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GiRiS

Toplumsal yapida meydana gelen degisimler hukuk alaninda yeni sorunlar
ve tartigmalart beraberinde getirmekte ve hukuk devleti, bu degisimlere yine
evrensel hukuk ilkeleri cercevesinde coziimler tiretmek zorunda kalmakreadir.
Sanayilesme ile birlikte nasil ki modern toplumlar kentlesme, ¢cocuk is¢ilik,
caligma siireleri gibi yeni problemlerle ytizlesme ve hukuki ¢oziimler tiretme
zorunlulugu ile karst karstya kaldiysa ayni sekilde ¢eyrek asirdir devam
eden toplumsal kutuplagsma, dindarlasma ve radikallesme gibi Ttirk toplum
yapisinda meydana gelen sorunlarla da Tiirk hukuk diizeni yiizlesmek ve
evrensel hukuki ¢éztimler tiretme zorunlulugu ile karst karsiya kalmistir.

Siyasal iktidarin, yeni bir toplum inga etme ideolojisi ¢ercevesinde Tiirk
toplum yapisinda yaklagik ceyrek asirdir yasanan degisim ve dontisiim, son
giinlerde cumhuriyet degerlerine karg: yiirtitiilen révansist yontemlerle
Tirkiye'nin milli egitim politikalarini hedef almis gériinmektedir. Cesitli
cemaat ve tarikatlarin ydnlendirmeleri sonucu zorunlu ilkégretime yonelik
verilen tavizler, son giinlerde karma egitim sistemine alternatif olarak kiz
cocuklarinin ayri okullarda egitim hizmetlerinden yararlanmalarina yonelik
devlet séylemi ile bir kez daha tartismaya agilmistir. Bu ¢alisma, benzer
sorunlarla karst kargiya kalmis Alman hukuk siteminin, bu sorunlara ne
sekilde ¢oziimler tirettigine yonelik emsal kararlar: Tiirk Hukuk sistemine
kazandirmay1 amaglamaktadir.

“Anayasal ilke ve degerler”den verilen tavizler sonucu bu degerlerin “dini
degerler” ile rekabete a¢ilmasi Turkiye'nin geyrek yiizyilda karst karsiya
kaldig1 sorunlarin baginda gelmektedir. Son zamanlarda Milli Egitim poli-
tikalarinda yogunlasan bu “degerler catigmasi” hukuk diinyasinin ilk kez
karst karstya kaldigt bir sorun degildir. Almanya gerek tilkesinde go¢men
olarak bulunan Misliiman niifustan kaynaklanan toplumsal sorunlar ve
gerekse radikal Hristiyan cemaatlerin laik egitim sistemi ile yasadig sorun-
lar nedeni ile benzer tarugmalarla hukuk cer¢evesinde yiizlesmek zorunda
kalmistir. Bu gergevede Tiirkiyede yagsanan tartigmalara modern hukuk
diizenlerinin ne sekilde ¢oziimler tirettigi konusunda Almanya Anayasa
Mahkemesinin! kararlar1 yol gosterici olabilir. Bu ¢alismada, Almanyada

[1]  Almanya Anayasa Mahkemesinin Paralel Toplumlara yonelik kararlari sunlardir:

BVerfG, Beschluss der 2. Kammer des Zweiten Senats vom 15. Oktober 2014 -2
BvR 920/14-, Rn. 1-33, http://www.bverfg.de/e/rk20141015_2bvr092014.html
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bulunan Hristiyan mezheplerine miintesip radikal baz: ailelerin, dini ve
ahlaki kaygilarla ¢ocuklarini okula géndermemeleri, zorunlu egitim hak-
kindan mahrum birakmalari, evde egitim talebinde 1srar etmeleri ya da
yine dini kaygilarla felsefe/etik dersinden muaf tutulma taleplerine yonelik
Almanya Anayasa Mahkemesi kararlarina yer verilmektedir. Almanya Ana-
yasa Mahkemesinin bu kararlarinin, Tiirkiye'de benzer taleplerle zorunlu
egitim yikiimliligiinden tavizler koparmaya ¢alisan basta cemaat ve tarikat
yapilart gibi paralel toplum 6rgiitlenmelerinin talep ve isteklerine hukuki
bir cevap niteligi tastyacagi umut edilmektedir.

I. PARALEL TOPLUM KAVRAMI

Paralel toplum, esasen sosyolojik bir kavram olarak; bir tilkede bulunan
toplum gogunlugu ile entegre olamamus, dar homojen bir yapida organize
olan kendilerine ait deger yargilarinin tistiinliigiine inanan, kendi mekansal
yasam alanlarinda toplanan, ¢ogunlukla devlete alternatif kurumlar ve 6rgiit-
ler tireten, ¢ogunluk toplumu ile rekabet halindeki toplumsal yapilar: ifade
etmek i¢in kullanilmaktadir. Cogunlukla g¢men kokenli azinliklari iginde
barindiran Avrupa toplumlarinda sikea rastlanan bir kavram olmakla birlikte
ayni zamanda dini, etnik, kiiltiirel ayrisma yasayan azinliklari tanimlamak
icin de paralel toplum kavrami siklikla kullanilmaktadir.

Paralel toplumlar, cogunlukla din, milliyet veya kiiltiirel temelde ayrisma
ile ortaya ¢tkmakla birlikte zamanla ideolojik boyut kazanmakta ve devlet
diizenine alternatif ve devlet diizeni ile rekabet eden yapilara da dontse-
bilmektedir. Zira gogunluk toplumuna yénelik devlet tarafindan tiretilen
¢oziimler, pratikler ve yontemler reddedilerek kendilerine ait kurumsal
yapilar olusturulmak sureti ile devlet diizenine alternatif sistemler olus-
turulmaktadir. Mekansal ayrigmalarla ya da kresler, okullar, hastaneler,
mescitler, camiler vb masum gibi gériinen 6rgiitlenmelerle baglayan bu
stirec en ug ve zirve noktasinda, devletin mutlak tekelinde bulunan kuvvet

BVerfG, Beschluss der 2. Kammer des Ersten Senats vom 15. Mirz 2007 -1 BvR
2780/06-, Rn. 1-49, http://www.bverfg.de/e/rk20070315_1bvr278006.html

BVerfG, Beschluss der 1. Kammer des Zweiten Senats vom 31. Mai 2006 -2 BvR
1693/04-, Rn. 1-33, http://www.bverfg.de/e/rk20060531_2bvr169304.html

BVerfG, Beschluss der 2. Kammer des Ersten Senats vom 29. April 2003 -1 BvR
436/03-, Rn. 1-14, htep://www.bverfg.de/e/rk20030429_1bvr043603.html
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kullanma (Gewaltsmonopol), cezalandirma (Strafmonopol) ve yargilama
(Justizmonopol) yetkilerine kadar 6rgiitlenme diizeyine ulasabilmektedir.
Kendi uyusmazliklarini kendi sistemleri arasinda ¢6zen, kendileri arasinda
kuvvet kullanabilen, cezalandirma sistemleri olan, kendi iglerinde vergi
toplayan, kendi ibadethaneleri, okullari, kresleri olan bu yapilar giderek
cogulcu toplumdan kopmakta ve anayasal devlet diizeninin 6ngordiigi
sistem ile yarisan ve rekabet eden alternatif/paralel bir yonetim sistemi
olusturmaktadirlar. Tiirkiyede cemaat ve tarikatlarin su andaki ulastiklart
seviye ve siyasi iktidarlardan elde ettikleri tavizler tilke icerisinde anayasal
vatandaslik degerlerinden kopmus, tilkenin genel sorunlari, idealleri, degerleri
ve kaygilarint paylasmayan, kendi paralel evrenlerinde kendi degerleri ile
yasayan pek ¢ok paralel toplumun ortaya ¢ikmasina yol agmistir.

Dini veya ideolojik “Paralel Toplumlar”in kendilerine ait bir lider/y6ne-
tici kadrosu bulunmakrtadir. Bu lider kadro, yonettikleri azinlik toplumu
tilkenin genelinden ve ¢ogunluktan ayristirdiklar: lgtide giiglenirler ve
iktidarlarini saglamlastirirlar. Siliklesen, kimliksizlesen, piyon haline getirilen
bireyler artik biiyiilenmis yiginlardan olusmaktadir ve yonlendirilmeye agik
hale gelmislerdir. Lider kadro paralel toplumu izole edebildigi, duvarlarini
saglam ve yiiksek inga edebildigi, paralel toplumun bireylerini ideolojik
olarak radikallestirdigi ol¢iide siyasi iktidarlarla pazarlik sansini artturabil-
mektedir. Lider kadro, bu yiginlar: ¢ogulcu toplum ile entegre olmaktan
uzak tutmakta, din, tarih, ideoloji, gibi araglar kullanilarak ayristirma tahrik
edilmektedir. Paralel toplumun artik kurumsallagmaya baglamast ile birlikte
kendi kurumlari, kendi kregleri, okullari, hastaneleri gibi 6rgiitlenmelerle
kendi ihtiyaglarini giderebilen azinlik toplum kendi evrenlerinde yasamaya
alismakta ve genel toplumsal degerlerin/toplumsal sézlesme degerlerinin
stiztilmis hali olan Anayasaya bagliliktan kopmaktadir. Yukarida belirtildigi
tizere paralel toplumlar, ulusal ve uluslararas: diizeyde gocten kaynaklanan
sebeplerle ortaya ¢ikabilecegi gibi, cogunluk toplumundan kopan sosyal,
kiiltiirel, dinsel azinliklardan da kaynaklanabilmektedir.

Paralel toplumlar zamanla devleti de esir almakta ve kendi dar ¢ikarlar
dogrultusunda tavizler koparabilmektedir. Devlet, anayasal devlet diizenini
ve anayasal vatandaslik ilkelerinin gerektirdigi temel ilke ve degerleri koruyup
savunamadiginda ¢cogulcu topluma karsi olan ideolojik tarafsizligini kaybet-
mekte, belli bir ideolojiye angaje veya o ideolojiden taraf olmaktadir. Devleti
yonetenlerin, toplumun genel ¢ogunlugu yerine ¢esitli paralel toplumlarla
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giristigi bu menfaat iligkisi bireyleri paralel toplumlarin kucagina itmekte
ve genel cogulcu toplumdan koparmaktadir.

I1. PARALEL TOPLUMLARIN AYIRT EDiCi OZELLIKLERI

Siyasi iktidarlarin dini veya ideolojik motivasyonlarla ve dayatmact yon-
temler kullanarak “toplumu yeniden insa etme” misyonu gercevesinde kiz
cocuklarinin ayr okullarda egitim hizmetinden yararlanmalarinin 6niiniin
agilmasina yonelik diisiinceler, toplumsal yapi ile entegre olamamis dini
yapilarin taleplerine devletin yenik diismesinin agik bir gostergesidir. Devlet,
baskin ¢ogunlugun talepleri yerine toplumdaki paralel yapilarin/toplumla-
rin taleplerini 6ncelemektedir. Bu 6nceleme veya tercih, azinliklarin temel
hak ve 6zgiirliiklerini pozitif yonde genisletme amaci ile degil tam tersine;
uygulanmas: halinde uzun vadede toplum acisindan tehdit olusturacak ve
toplumda dezavantajli konumda bulunan kiz gocuklarinin aleyhine sonuglar
doguracak sekilde tamamen dini ve siyasi motivasyonlarla yerine getirilmek
istemektedir.

Aslinda paralel toplum kavrami 1990’1 yillarin basinda, Dogu Avrupadaki
mubhalif toplumsal gruplarin girisimlerini tanimlamak ve Dogu Bloku tilke-
lerinde sosyal karsi yapilar inga etmek anlaminda, pozitif anlam ytiklenmek
suretiyle medyada ve siyasi soylemlerde yerini almigtir."?

Wilhelm Heitmeyer daha sonra go¢ tartigmalari i¢in bu terimi bugiinki
anlamiyla kullanmistir. “Almanyadaki Tiirk gengleri igin Islam nemli bir
rol oynuyor” baslikli makalesinde, “dini—siyasi gruplarin ‘paralel bir toplum’
yaratma tehlikesi” oldugunu belirtmistir.”!

Hollandali bir gazeteci olan Theo van Gogh'un Islamiyet’in kadina bakis
acist ile ilgili gekmis oldugu bir belgesel nedeni ile Fas kokenli radikal
Islamct bir ggmen tarafindan 6ldiiriilmesi ve ayni dsnemde 2004 yilinda
Madrid, 2005 yilinda Londrada yasanan saldirilarin ardindan “Paralel

[2]  Thomas Meyer, Die Biirgergesellschaft. Perspektiven fiir Biirgerbeteiligung und
Biirgerkommunikation, (Bonn: Dietz, 2002), 193.

[3]  Wilhelm Heitmeyer, “Fiir tiirkische Jugendliche in Deutschland spielt der Islam eine
wichtige Rolle,.” Die Zeit, 23.08.1996.
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Toplum” kavrami giderek giincel tartismalarin konusu olmaya baglamigtir.
Nitekim Alman Dil Kurumu, 2004 yilinda yilin en ¢ok giindemde olan
ikinci siradaki kavraminin “Paralel Toplum” oldugunu a¢iklamistir. Paralel
toplum terimi boylelikle “s6zde bir toplum varsayimi” ile iligkilendirilmistir.
Paralel Toplum; ¢ok kiiltiirlii bir arada yasamanin basarisizliginin ve egemen
toplumun deger ve normlarinin taninmamasindan kaynaklanmakradir.”

Thomas Meyer’e gore paralel toplumun 6zellikleri; ‘Etnik—kiiltiirel veya
kiiltiirel-dinsel homojenlik, toplumsal yasamin her alaninda neredeyse
eksiksiz olarak hitkmeden sivil toplum yapulari, kapsamli ekonomik ayrigma,
cogunluk toplumunun kurumsal 6rgiitlenme yapisinin neredeyse tamamen
kopyalanmasi, goniillii ayristirma bicimi ve yerlesim temelli veya sosyal
etkilesimli ayrisma/ayristirma’ olarak siralanabilir.!!

Klaus Bade paralel bir toplumun dort 6zelligini; “Tek kiiletirli bir kimlik,
yerlesim yerinde ve giinlitk yasamda da goniillii ve bilingli bir sosyal geri
cekilme, bityiik ol¢iide ekonomik bir ayrisma ve devlet kurumlarinin kop-
yalanmasi, cogaltilmast ve bu kurumlarla rekabet eden alternatif kurumlarin
olusturulmasi seklinde siralamaktadir.!”

Johannes Kandel’e gore paralel toplumlar su temel unsurlarin bir araya
gelmesi ile var olurlar; ‘Cogunluk toplumu ile iletisimin siirekli olarak kop-
mast dilsel, dinsel-kiiltiirel ve giindelik ayrisma, sosyo-ekonomik ayrigma
(alternatif ekonomilerin ve isgiicii piyasalarinin gelistirilmesi), paralel kurum-
larin kurulmasi yoluyla ayristirma (6rnegin egitim alanlarinda), psikolojik
ve fiziksel zorlama noktasina kadar sosyal ¢cevrenin {iyeler tizerinde sosyal
kontroliinii yogunlastirmas: (adeta kolektif bir hapishane seklinde. Bu
mabhalle baskisi kavrami ile de aciklanabilir), demokratik hukuk sistemi

[4] Dirk Halm und Martina Sauer, “Parallelgesellschaft und ethnische Schichtung.”
APuZ Aus Politik und Zeitgeschichte 1-2 (20006): 18- 24.

[5] Jessica Heesen, “Theoretische Uberlegungen und Begriffsbestimmungen —
“Parallelgesellschaft.” in Begriffe und Interpretationen Grundlegungen fiir das
interdisziplinire Arbeiten im Projekt, Herausgeber Bernhard Frevel. (Miinster,
2019): 39.

[6]  Meyer, Perspektiven fiir Biirgerbeteiligung, 193.

[71  Klaus J Bade, “Integration und Politik—aus der Geschichte lernen?,” APuZ Aus
Politik und Zeitgeschichte 40-41 (2006): 4-5.
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tarafindan taninan bireysel insan haklarinin ve temel haklarin kullanilma-
sinin fiilen engellenmesi ve herkes icin gecerli olan hukuk sistemiyle yan
yana veya alternatif olarak birlikte uygulanacag, kendi kendini yoneten bir
hukuk bolgesinin olusturulmasr’.”®

Bu ortak 6zelliklerden yola ¢ikarak paralel toplumlarin, Tiirkiye nin top-
lumsal yapisi tizerinde ciddi degisikliklere ve toplumun {izerinde miisterek
bir uzlagmaya vardigi anayasal degerler tizerinde ciddi kopuslara yol actig:
goriilmektedir.

I1I. PARALEL TOPLUM SiViL TOPLUM FARKI

Sivil toplum 6rgiitleri; benzer fiziksel veya duygusal ozellikler tasiyan
bireysel sermayelerin bir araya gelmesi ile olusan bir sosyal sermayenin
olusturdugu sinerji, eylem ve hareket birliktelikleridir. Bu sinerji; amag ve
fikir birligine dayali olarak ve goniilliilitk esasina dayali ok ¢esitli alanlarda
ortaya ¢ikabilir. Bireylerin ilgi ve yeteneklerine gore bir araya gelerek olugtur-
duklar: bu olusumlarda kati ideolojik veya siyasi motivasyonlar ¢cogunlukla
yer almaz. Daha heterojen, seffaf, kamuya acik yapilardir.

Sivil toplum, siyasi kiiltiirtin olusumu ve kendi kendini siirdiirebilirligi i¢in
yasamsal 6neme sahiptir. Sosyal sermayenin yaratulmast ve siirdiiriilmesine
iligkin arasurmalarin gosterdigi gibi, ilgililerin kendi ¢ikarlar ile toplulu-
gun kamu ¢tkarlarinin 6rtiistiigi, girisimlerde, aglarda ve sivil toplum dost
cevrelerinde birlikte ¢aligma firsati dayanigmanin yani sira giiven, anlayis ve
is birligi ile karakterize edilen ortak bir siyasi killtiiriin eyleme dayali yone-
limlerinin olusturulmasindan yanadir. Herkesi birlestiren bir siyasi kiiltiiriin
cekirdegini olusturan temel ortak eylem yonelimleri, ancak giivenilir ve
kapsamli bir sekilde ortak bir sosyal, sivil toplum ve siyasi eylem pratiginden
ortaya ¢ikabilir ve onun icinde siirekli olarak yenilenebilir. Toplumun tiim
kesimleri tarafindan paylagilan sivil toplum eylem alanlarinin yaratulmast,
demokratik siyasal biitiinlesmenin zorlu ama vazgecilmez bir kosuludur.
Demokratik siyasi kiiltiiriin temelinde yatan karsilikli giiven ve dayanisma
diizeyini insa etmek i¢in sivil toplum vazgecilmez bir firsat yapisidir. Sosyal
sermaye, demokratik siyasi kiiltiiriintin temelidir. Sivil toplum hareketleri

[8] Johannes Kandel, “Organisierter Islam in Deutschland und gesellschaftliche
Integration.” Politische Akademie der Friedrich-Ebert-Stiftung Referat Interkultureller
Dialog (September 2004): 10.
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hem birlestirici bir siyasi kiiltiiriin gelismesine hem de toplumsal ve siyasi
biitiinlesme siirecine ¢ok 6nemli katkilar saglar.

En bagta gonilliliik esasina dayanan sivil toplumun yerini, ayrilmanin
ve terk etmenin imkénsiz hale geldigi, terk edilmesi durumunda kat1 bir
diglanma ile yiiz ylize kalinabilecek yapilar devralmistir. Segimle olusturulan
sivil toplum organlarinin aksine kast sistemine ve kat1 hiyerarsilere dayanan
yapilar olusmustur. Sivil toplum orgiitlerindeki tiye giris ¢ikiglarinin serbest-
ligi ilkesinin yerini ¢ok daha kati kurallara dayali mensubiyetler almigtur.
Birey tizerinde siirekli bir mahalle baskisinin varligi 6zgiir bir birey olma
ozelligini yok etmistir. Sivil toplumun tiim imkénlari kullanilarak ancak
sivil toplum suiistimal edilerek ve i¢i bosaltlarak olduk¢a motive iktidar
adaciklart olusturulmugtur. Paralel toplumlar homojen sivil toplum 6rgiit-
lenmeleri etrafinda yogunlasarak sivil toplum imkanlar1 suiistimal edilmekete,
kotiiye kullanilmakta ya da aragsallastirilmakeadir. Anayasal degerler, evrensel
ahlak ya da toplumsal fayda gibi kavramlarin yerini daha dar ¢ergevede grup
cikarlart ve dar grup menfaatleri almigtir.

Avrupada Almanya, Fransa, Hollanda gibi siirekli gog alan ilkelerde,
meydana getirdigi sosyolojik degisiklikler ve bunlara paralel olarak artan
kriminal olaylara dayali olarak 2000’li yillarda yogun bir sekilde tartugilmaya
baslanan paralel toplum gercegi Tiirkiye'de 6ntimiizdeki yillara damga vura-
cak kavramlarin baginda gelmektedir. Avrupa tilkeleri paralel toplumlarla
ylzlesmek ve ortaya ¢ikan sorunlarla basa ¢tkmak icin kapsaml: politikalar
tiretmek zorunda kalmistir. Entegrasyon, dil ve kiiltiir kurslari, hosgorii ve
diyalog projeleri, radikallesme ve kutuplagmalara karsi politikalar Avrupa
toplumlarinin, paralel toplumlara karsi politika tiretmek zorunda kaldiklari
alanlarin baginda gelmektedir. Paralel toplum, i¢inde yasadigt toplumun
anayasal diizenini ¢ogunlukla reddettiginden anayasal devlet diizeni ile
rekabet eden paralel hukuk sistemlerine, anayasal degerlerle rekabet eden
paralel degerlere yol agabilmektedir. Evlilik, bosanma gibi ailevi sorunlar,
miras ya da topluluk tiyelerinin kendi aralarindaki ticari sorunlarin paralel bir
evrende ¢oziilmeye calisildigy alternatif yarg: sistemleri ortaya ¢ikmaktadur.
Cogu zaman toplulugun dis itibarini sarsacak tiirden olaylar ve uyusmaz-
liklar; “kol kirilir yen i¢inde kalir” mottosu ile agiklanacak sekilde grup
icinde kapatilmakta veya tizeri ortiilebilmektedir (kadin veya ¢ocuklara
siddet, cocuk tacizi vb.).
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Paralel toplumlarin bu dar ve bencil grup ¢ikar/menfaatine yonelik
motivasyonu, grup bencilligine yol agmakta ve i¢inde yasanilan toplum
degerlerinden/anayasal degerlerden kopmaya, ortak kader bilincinin terkine
ve toplumda gerilimlere, artan radikallesme ve kutuplagmalara sebebiyet
vermektedir. Son yillarda Almanya, Fransa, Italya gibi iilkelerde diizensiz
goc ve entegrasyon eksikligi nedeniyle paralel toplumlarin meydana getir-
digi en biiyiik tehdit, karsi reaksiyoner bir hareket olarak i¢inde var oldugu
toplumlardaki asir1 milliyetciligin ve radikal karst olusumlarin taraftar
kazanmasina yol agmalaridir.

Tiirk sosyolojisi ve hukuk diinyas: bu nedenlerle paralel toplumlardan
kaynaklanacak problemlere hazirlikli olmak zorundadir. Tirkiye, gerek
Cumbhuriyet devrimlerine karsi reaksiyoner olarak orgiitlenen ve gii¢clenen
tarikat ve cemaat yapilar ve gerekse yogun bir sekilde almis oldugu diizensiz
gbclin meydana getirdigi sosyolojik degisiklikler nedeniyle 6niimiizdeki yil-
larda paralel toplum kavramu ile siklikla karst karsiya gelebilecek potansiyel
tagimaktadur. Paralel toplumlar cogunlukla sivil toplum maskesi altnda orgiit-
lenmekte ve bu tiir yasal olusumlar etrafinda faaliyetlerini siirdiirmektedir.
Ancak goriiniiste ve resmiyette sivil toplum imkanlarindan yararlanilsa da
esasen sivil toplumdan ayrildiklar: pek ¢ok 6zellikleri barindirmakeadirlar.

Icinde yasanilan topluma karst kalscz yabancilasma, toplumsal izolasyon,
radikallesme ve kutuplagma; paralel toplumlarin klasik 6zellikleri arasinda-
dir. Paralel toplumlar ne kadar izole, kapali ve kat1 kurallarla olusturulursa;
demokratik biitiinlesme i¢in son derece sorunlu olan ve etno-kiiltiirel veya
kiiltiirel-dini gruplar: birbirinden yabancilastiran bir “dislayict grup daya-
nigmast” bi¢cimini de o kadar fazla tiretirler. Bu teorik perspektiften paralel
toplumlar, kiiltiirel olarak “farkli toplumsal gruplarin kalict yabancilagmasini
tireten” yapilart temsil ederler.

IV. ALMANYA ANAYASA MAHKEMESiNiN PARALEL TOPLUM iLE iLGILi KARARLARI
A) ALMANYA ANAYASA MAHKEMESININ 29 NiSAN 2003 TARIHLI KARARI

Almanya Anayasa Mahkemesinin paralel toplumlarla ilgili makalede ince-
leyecegimiz ilk karar1 2003 tarihlidir. Bagvuru, resit olmayan 2 okul 6grencisi
ve yetkili temsilcileri olarak anne babalari tarafindan yapilmistir. Anayasa
sikdyeti, ilkokul cagindaki gocuklarin ebeveynleri tarafindan devlet okullar:
veya 6zel okullar disinda, evde egitim verme izin taleplerinin reddedilmesi
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islemine yoneliktir. Sikayetci ebeveynler ve okul ¢agindaki ¢ocuklari, Incil’e
inanan bir Hiristiyan cemaatine mensuptur ve dini nedenlerle devlet okul-
larina gitmeyi reddetmektedir. Devlet ilkokuluna devam etme zorunlulu-
gundan muaf tutulma taleplerinin reddedilmesiyle, Anayasa'nin 4 (1) ve 4
(2) maddeleri, 6 (2) maddesinin 1. ciimlesi, 1.1 maddesiyle (insanlik onuru)
baglantili olarak 2.1 maddesi (Kisiligin Korunmasi ve Kisi Ozgiirliigii) ve
3.1 maddeleri (Yasa Oniinde Esitlik, Ayrimcilik Yasagr) kapsamindaki temel
haklarinin ihlal edildigini diisitnmektedirler.”

Bir yandan ebeveynlerin dini inan¢larint ¢ocuklarina aktarma ve onlari
yanlis veya zararli oldugu diistiniilen dini inanglardan uzak tutma hakki,"”
diger yandan ¢ocuklarin buna uygun olarak egitilme hakki ile devletin
Anayasanin 7 (1) maddesinden" kaynaklanan ve ebeveynlerin egitim
hakkina esdeger olan egitim yetkisi arasindaki ¢atigmanin ¢éziimii pratik

[9] Alman Anayasasinin 4. maddesi: Din, Vicdan ve Inang izgiirliigii; Askerlik
Hizmetinin Reddi

1- Din ve vicdan 6zgurliigii ile din ve diinyevi inang 6zgiirliigiine dokunulamaz.
2- Dinin rahatsiz edilmeden uygulanmas: giivence alundadir.

3- Hig kimse, vicdanina aykir1 olarak, silahli savag hizmetine zorlanamaz. Konunun
ayrintilari federal yasayla diizenlenir.

Alman Anayasasinin 6. maddesi: Evlilik, Aile ve Evlilik Disi Cocuklar
1- Evlilik ve aile, devlet diizeninin 6zel korumasi altindadir.

2- Cocuklarin bakim ve egitimi, ana ve babanin dogal hakk: ve en 6nde gelen
yukiimliligiidiir. Devlet toplumu, onlarin bu gérevi yerine getirmelerini gozetir.

3- Velilerin iradesine aykirt olarak ¢ocuklari ailelerinden ayirmak, ancak bir yasaya
dayanarak ve velilerin yiikiimliiliiklerini yerine getirmemeleri veya bagka nedenlerle
cocuklarin bakimsiz kalmalart durumunda olanaklidir.

4-Her anne, toplumun koruma ve himayesini isteme hakkina sahiptir.
5- Evlilik dist ¢ocuklara, yasa yoluyla bedeni ve manevi gelismeleri ve toplum igindeki
konumlari bakimindan, evlilik i¢i cocuklarla esit kosullar saglanir.

[10] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung, 93.

[11] Alman Anayasasinin 7. maddesi: Oku/ Rejimi
1- Tiim okul sistemi Devletin denetimi altinda olacaktir.

2- Yasal vasiler, cocugun din egitimine katulimi konusunda karar verme hakkina
sahiptir.
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uyum ilkesi uyarinca"? sikayetcilere, bagsvuru yaptiklari evde egitim izninin
verilmesini gerektirmemektedir.

Devlet ilkokuluna devam etme zorunlulugu, devletin egitim gorevini
yerine getirme mesru amacina hizmet eder ve bu amaca ulasmak i¢in uygun
ve gerekli bir yontem olarak kabul edilmektedir. Bu gérev sadece bilgi
aktarimina degil, ayni zamanda gogulcu bir toplumda demokratik siireclere
esitlik temelinde ve biitiine karst sorumlu bir sekilde katilabilecek sorumlu
vatandaslarin olusturulmasina yoneliktir. Devletin egitim yetkisinin, bilgi
aktarma hedefine ulasmak i¢in evde egitimin uygulanmasinin ve bagarisinin
diizenli olarak izlenmesiyle sinirlandirilmasinin daha hafif ve bu agidan
esit derecede uygun bir ara¢ oldugu dogru olabilir. Ancak, evde egitimin
sadece devlet tarafindan kontrol edilmesi, egitimin sosyal ve yurttaslik yet-
kinligi kazandirma hedefi agisindan ayni derecede etkili bir yontem olarak
degerlendirilmemesi yanlis olacaktir. Muhaliflere karst da sosyal yetkinlik,
hosgorii, aulganlik ve cogunluktan farkl bir kanaatin kendini savunmast,
toplumla ve toplumda temsil edilen ¢ok gesitli goriislerle temaslarin ancak
diizenli okula devamla iliskili giinliitk bir deneyimin parcasiysa daha etkili
bir sekilde uygulanabilir.

Devlet ilkokuluna devam etme zorunluluguyla baglantli olarak sikayet-
cilerin, evde egitim izni verilmesine yonelik taleplerinin reddi; ebeveynlerin

3- Mezhepsel olmayan okullar hari¢ olmak iizere, din egitimi devlet okullarinda
olagan bir derstir. Devletin denetim hakki sakli kalmak kaydiyla, din egitimi dini
cemaatlerin ilkelerine uygun olarak verilir. Higbir 6gretmen kendi istegi disinda din
egitimi vermeye zorlanamaz.

4- Devlet okullart kurma hakk: giivence altina alinacakur. Devlet okullarinin yerine
gegecek devlet okullari, devletin onayini gerektirir ve Ulke yasalarina tabi olur.
Devlet okullari, 6gretim amaglari ve olanaklari ve 6gretmenlerinin akademik egitimi
bakimindan devlet okullarindan daha asag: degilse ve 6grencilerin ebeveynlerinin
miilkiyet durumuna gore ayrilmasi tegvik edilmiyorsa onay verilir. Ogretmenlerin
ekonomik ve yasal durumlarinin yeterince giivence altina alinmamasi halinde onay

verilmez.

5- Ozel bir ilkogretim okuluna ancak egitim idaresinin 6zel bir egitim ilgisi gormesi
halinde ya da velilerin veya vasilerin talebi {izerine bir cemaat okulu ya da mezhepsel
veya ideolojik bir okul olarak kurulacaksa ve belediyede bu tiirden bir devlet ilkogretim

okulu yoksa onay verilir.

[12] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung, 93, 1
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bakim ve gozetim yiikiimliligiin yerine getirilmesinin, devletin egitim
gorevine ve bunun arkasindaki kamu yarari ¢ikarlarina saglayacag: yararla
da oranulidir. Genel kamunun “dini veya ideolojik motivasyonlu paralel
toplumlar”in ortaya ¢tkmasini engellemek ve bu alandaki azinliklari entegre
etmek konusunda megru bir ¢ikar: vardir. Entegrasyon sadece niifusun
cogunlugunun dini veya ideolojik azinliklar1 dislamamasini gerektirmez,
ayni zamanda kendilerini ayristirmamalarini ve farkli diisiinen ve inanan-
larla diyaloga kendilerini kapatmamalarini da gerektirir. Agik ¢ogulcu bir
toplum i¢in bu tiir azinliklarla diyalog bir zenginliktir. Bunu hosgoriiyii
yasamak anlaminda uygulamak ilkokulda bile 6nemli bir gérevdir. Bir sinuf
toplulugunda genis bir inang yelpazesinin varligi, demokratik karar alma
stiregleri i¢in temel bir 6n kogul olarak tiim 6grencilerin hosgorii ve diyalog
becerilerini siirdiiriilebilir bir sekilde gelistirebilir.

Okula devam zorunlulugunun bir sonucu olarak temel hak ve 6zgiir-
liklerde meydana gelen bozulmalar, bu durumdan etkilenen kisiler icin
makuldiir. Ciinkii bu bozulmalarin siddeti, farkli dini inanglar1 dikkate alma
yukimliligi ve ebeveynlerin ¢ocuklarinin okul i¢inde ve 6zellikle de okul
diginda yetistirilmelerini etkileme imkanlarinin devam etmesi ile ebeveynler
ve ogrenciler icin makul olmama esiginin agilmamasini saglayacak sekilde
hafifletilmektedir. Bu baglamda, devlet okullarinin tarafsizlik ve hoggorii
yukimliligi, miinferit durumlarda Anayasa'nin 7(4) maddesi temelinde
ilgili kisilerin dini inang ve baglarini dikkate alan bir devlet okuluna ge¢me
imkani disinda, ilk bahsedilen agidan 6zellikle onemlidir. Bu yiikiimliliik,
stk bir sekilde yerine getirildigi takdirde, sadece makul olmayan inang ve

3] ve 6grencilerin cinsel egitim

vicdan catigmalarinin ortaya ¢tkmamasini
alaninda da endoktrine edilmemesini"® saglamakla kalmaz. Aksine, dev-
leti, okuldaki 6gretmenleri araciligiyla, sikayetciler gibi ideolojik azinlik
konumlarini temsil eden kisilere kargt hosgorii gosterilmesi icin aktif olarak
calisma yiikiimliliigi altna sokmaktadir. Giderek sekiilerlesen ¢ogulcu bir
toplumun goriis ve degerleriyle yiizlesmek, kendi dini inanglariyla ¢elismesine

ragmen, okula devam etmekle baglantlidir ve sikayetcilerden beklenmelidir.

[13] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 41, 29.

[14] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 47, 46.
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Anayasa'nin 3 (3) maddesinin™ 1. ciimlesi, ilkokula gitme zorunluluguyla
ilgili olarak, sikayetgilerin, okul egitimi yoluyla dini inan¢lariyla catigmaya
girmeyen niifusun ¢ogunlugunun tiyeleriyle ayni sekilde muamele gérmesi
nedeniyle ihlal edilmemektedir. Genel olarak okula devam zorunlulugu ve
bu zorunluluktan muafiyetin reddedilmesi, devletin egitim gorevini yerine
getirmeye hizmet etmektedir ve Anayasa'nin 3 (3) maddesinin 1. ciimlesinin

gerektirdigi gibi dini inanglarla baglanuli degildir.

B) ALMANYA ANAYASA MAHKEMESININ 2006 YILINDA VERDiGi KARAR

Almanya Anayasa Mahkemesinin Paralel Toplumlarla ilgili ikinci karar:
2006 tarihlidir. Inanglar1 geregi cocuklarint biiyiitiirken Incil’'in 6l¢ii ve
ilkelerine birebir riayet etmek ve ¢ocuklarini Allah'in emirlerine ters diisen
etkilerden uzak tutmak zorunda hisseden mistekiler, ti¢ kiz ¢ocugunu da
evlerinden alikoymuglardir. 2001/2002 6gretim yilinin bagindan beri ¢ocuk-
lara anneleri tarafindan evde egitim verilmektedir. Cocuklar ayni zamanda
Siegen'deki Philadelphia okuluna kayitlidirlar; bu okul, velilere mektupla

egitim veren bir okul gibi egitim materyalleri ve diger destekler saglamaktadur.

Sikayetgilere Alman Ceza Kanununun 171. maddesine gore ceza davast
acilmig, ancak yapilan yargilama sonucu ebeveynler bu ceza davasindan
beraat etmiglerdir. Bolge mahkemesi sikayetcileri beraat ettirdikten sonra,
saveiligin agtigr HessSchulG 182 (1) maddesi uyarinca; bagkalarini zorunlu
egitimden kalici olarak mahrum birakmaktan dolay1 su¢lu bulmus ve giin-
lik 10 avro olmak tizere 80 defa cezalandirilmalarina karar vermis; Bolge
Yiiksek Mahkemesi, Ceza Muhakemesi Kanunu uyarinca sikayetgilerin
yaptig itirazt da reddetmistir.

[15] Madde 3: Yasa Oniinde Esitlik; Ayirimcilik Yasag
1- Biitlin insanlar yasa 6niinde esittirler.

2- Erkek ve kadinlar esit haklara sahiptirler. Devlet, kadin ve erkeklerin esitliginin
gercekten saglanmasini 6zendirir ve varilan dezavantajlarin giderilmesi icin ¢aba

gosterir.

3- Cinsiyeti, soyu, irki, dili, yurdu ve kékeni, inanci, dini veya siyasi goriisleri
dolayistyla hi¢ kimse magdur edilemez ve hi¢ kimseye imtiyaz taninamaz. Hi¢ kimse
oziir ve sakatligindan dolayr magdur edilemez.

Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhuriyet Ozel Sayisi 607



Karma Egitim Sisteminin Terki ve Kiz Cocuklarina Ozel Okul Tartismalari
Cercevesinde AlIman Anayasa Hukukunun Paralel Toplumlarla Yiizlesme Pratigi

Sikayetciler, daha sonra Anayasa Mahkemesine bagvurarak; Anayasa'nin
4 (1) maddesi, Anayasa’nin 6 (1) ve 6 (2) maddeleri ve Anayasa'nin 103 (1)
maddesi kapsamindaki temel haklarinin ihlal edildigini iddia etmislerdir.

Ebeveynler; bagli olduklari din kurallari ile devletin yasal kurallar: ara-
sinda vicdani bir ¢catigma i¢inde olduklarini ve yalnizca dini inanglarina gore
hareket ettiklerini; bu nedenle Anayasanin din 6zgiirliigii, ebeveyn haklari
ve ailenin 6zel olarak korunmasi hitkiimlerinin ceza hukuku kapsaminda
mahkum edilmelerine izin vermedigini savunmaktadirlar.

Hem bireysel 6gretim konularinin ele alinist, yani cinsel hoggérii imajina
yonelik okullardaki cinsel egitim, evrim teorisinin 6gretilmesi ve “hipnotik,
Budist ve ezoterik (New Age) uygulamalarin” gerceklestirilmesinin hem
okulun deger ve gorislerin ¢ogulculuguna yoénelmesinin, temel inanglara
ve zorunlu ilahi normlara uyma egitim hedefleriyle bagdasmadigini iddia
etmekte ve bu nedenle ¢ocuklarini zorunlu egitim imkéinlarindan hakl
olarak mahrum biraktiklarini ileri siirmektedirler.

Aileye gore evde verilen egitim imkani ile dini 6zgiirlikler ve egitim
haklarinin gerektirdigi uygulamalar, 6zellikle de ¢ocuklara sosyal davranig-
lar evde egitim yoluyla ayni sekilde 6gretilebileceginden, devletin egitim
gorevinin gerisinde kalinmamisur.

Anayasanin 4 (1) maddesinde giivence altina alinan inang 6zgirligi
ayni zamanda inanglarina uygun bir sekilde yasama hakkini ve hareket
etme Ozglirligii"® de kapsamakrtadir. Anayasa’nin 6. maddesinin 2. fikra-
stnin 1. climlesi ile baglanuli olarak Ebeveynlerin ¢ocuklarina bakma ve
onlar1 yetistirme hakkini giivence altina alan Anayasa'nin 4. maddesinin
4. Paragrafi ve Anayasa'nin 4 (1) maddesi, ¢cocuklarin dini ve ideolojik bir
ortamda yetistirilmesi hakkini da tanimaktadir. Bu hitkme gére, ebeveyn-
ler, cocuklarina kendi felsefi inang ve diinya goriislerine gore egitimlerini
vermek ve mensup olmadiklari/paylasmadiklar1 goriislerden onlart uzak
tutma hakkina da sahiptirler."'”’

Bu temel hak, kanunla herhangi bir ¢ekinceye/istisnaya tabi tutulmamis
olsa bile, anayasanin kendisinden kaynaklanan kisitlamalara tabidir. Buna

[16] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 32, 98; 93.

[17] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 41, 29.
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gore; Anayasanin 7 (1) maddesinde devlete verilen egitim yetkisi'"® ve bu
devlet yetkisini somutlasgtirmak i¢in yiiriirliige konan “genel zorunlu egitim”
ebeveynlerin ¢ocuklara bakma ve yetigtirme haklarinin birinci derecede
istisnasini olusturmaktadir. Ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme hakki ile devletin
egitme gorevi arasinda bir denge olusturulmasi gerekmektedir.!"”’

Devlet, ebeveynlerden bagimsiz olarak kendi egitim hedeflerini takip
edebilirse del*”! bunu yaparken ebeveynlerin egitim fikirlerine karsi tarafsizlik
ve hosgorii gostermelidir. Devlet, belirli bir siyasi, ideolojik veya ideolojik
yonelimin hizmetinde hedefe yonelik bir etki uygulayamaz; ayrica, kendi-
sinden kaynaklanan veya kendisine atfedilebilecek 6nlemler yoluyla, actk¢a
veya zimnen belirli bir inang veya ideoloji ile 6zdeslesemez ve boylece bir
toplumdaki dini barist kendi istegiyle tehlikeye atamaz.*Y Buna gore, devlet
okullarinin organizasyonunda Hristiyan referanslar dogrudan dogruya yasak
olmamakla birlikte okullarin; diger ideolojik ve dini icerik ve degerlere de
actk olmasi gerekir.*

“Inang 6zgiirliigii”, Anayasanin degerler sisteminin bir pargast olarak,
hosgorii gerekliligine baglidir ve 6zellikle Anayasa'nin 1 (1) maddesinde
giivence altina alinan ve en yiice deger olarak Anayasanin tiim degerler sis-
temine hakim olan “insan onuruyla ilgilidir.”® Bu nedenle, belirli bir inang
tutumundan kaynaklanan faaliyetler ve davranislarla, dini bir motivasyonun
yoklugunda devletin bu tiir davranslar i¢in 6ngordiigii yaptirimlar esit sekilde
degerlendirilmemelidir. Her somut olayda, olayin 6zel kosullar: altinda, bir
cezanin devlet cezast anlamini yerine getirip getirmedigi arastirilmalidir. Fail,
adalet duygusundan yoksun oldugu i¢in devletin yasal diizenine isyan etmi-
yorsa, ancak kendisini genel yasal diizenin kisisel inang buyruguyla catustig:
sinirda bir durumda gériiyorsa ve burada inancin daha yiiksek buyruguna
uyma ylikiimliligi hissediyorsa bunun ayr degerlendirilmesi gerekir. Tiim

[18] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 34, 165; 93.
[19] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 93, 1.

[20] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 34, 165; 47, 46.
[21] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 93, 1; 108.

[22] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 108, 282.

[23] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 6, 32; 27; 30.

Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhuriyet Ozel Sayisi 609



Karma Egitim Sisteminin Terki ve Kiz Cocuklarina Ozel Okul Tartismalari
Cercevesinde AlIman Anayasa Hukukunun Paralel Toplumlarla Yiizlesme Pratigi

kamu otoritelerinin ciddi inanglara saygi gésterme gorevi, var olan yasal
bir gorev ile inancin bir emri arasindaki somut ¢atigma, su¢luyu, kendisini
bir kanun kagagi olarak damgalayacak olan cezanin, insanlik onurunu ihlal
eden agir1 bir sosyal tepki olarak ortaya ¢ikacagi bir ruhsal sikintiya sokarsa
burada daha 6zel ve hassas bir degerlendirme yapilmast gerekmektedir.**

Ancak Anayasa’nin 4 (1) maddesi 1s1¢1nda, ceza normlarinin kasitli olarak
ihlal edilmesi bir tercih araci olarak degil, ancak devlet ve dini davranis gerek-
lilikleri arasinda baska tiirlt ¢oziilemeyecek bir vicdani catismada “son ¢are”
olarak kabul edilmelidir. “Vicdani catisma”, cezai sorumluluktan kaginan
diger bariz eylem alternatifleri ile makul bir sekilde ¢oziilebiliyorsa, yukarida
belirtilen anlamda “insanlik onuru” ilkesinin garanti icerigini etkileyen bir
zihinsel sikintidan bahsedilemez. Dini inancint hukuk diizenine uygun bir
sekilde yerine getirmek i¢in bu tiim olanaklardan bilingli olarak yararlan-
mayan bir kisi, yalnizca 6znel olarak daha yiiksek dereceli ve kaginilmaz bir
inang emri nedeniyle zihinsel bir ¢tkmazdan dolayr hukuk diizenine kargt
isyan etmesine izin verilmesi gerektigini iddia edemez.

Sikayetgilerin ¢ocuklarinin Hessen Egitim Yasasi kapsaminda taninan bir
okulda derslere katilma zorunlulugu, ebeveynlerin bakim ve egitim hakla-
rinin izin verilebilir bir kisitlamasini olusturmaktadir. “Uygun ve gerekli
bir arag olarak zorunlu egitim”, devletin egitim gérevini yerine getirme
mesru amacina hizmet eder. Bu gorev sadece bilginin aktarilmasi ve kendi
sorumlulugunu tastyan bir kisiligin yetistirilmesine yonelik degildir. Ayni
zamanda ¢ogulcu bir toplumun demokratik siireclerine esit ve sorumlu bir
sekilde katilan sorumlu vatandaslarin yetistirilmesine yoneliktir. Muhaliflere
karst da sosyal yetkinlik, hosgorii ve cogunlukean farkli bir kanaatin kendini
savunmasl, toplumla ve toplumda temsil edilen farkls goriislerle temaslarin
sadece ara sira gergeklesmesi degil, okula diizenli devamla baglantli giinlitk
bir deneyimin pargasi olmasi halinde daha etkili bir sekilde uygulanabilir.!!

Dahasi, “okula devam zorunlulugu seklinde uygulanan megru yontem”,
devletin egitim gorevi ve bunun arkasindaki kamu yarari ¢ikarlar: icin
saglayacag fayda ile oranuli ve gerekli bir yontemdir. Kamunun, dini veya
ideolojik motivasyonlu “paralel toplumlarin® ortaya ¢ikmasini engellemek
ve azinliklari entegre etmek konusunda mesru bir ¢ikar: vardir. Entegrasyon

[24] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 32, 98.

[25] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung Kammer 1, 141.
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sadece niifusun ¢ogunlugunun dini veya ideolojik azinliklari dislamamasin:
gerektirmez; ayni zamanda kendilerini ayrigtirmamalarini ve farkli diigiinen
ve inananlarla diyaloga kendilerini kapatmamalarini da gerekeirir. A¢ik ve
cogulcu bir toplum i¢in bu tiir azinliklarla diyalog bir zenginliktir. Bunu
hosgorii anlaminda uygulamak devlet okulunun 6nemli bir gorevidir. Bir
sinif toplulugunda genis bir inang yelpazesinin varligi, demokratik kimlik
olusturma siireglerinin temel bir 6nkogulu olarak tiim 6grencilerin hosgorii
ve diyalog kurma becerilerini siirdiiriilebilir bir sekilde tesvik edebilir.**!

Sikayetcilerin iddia ettiklerinin aksine, zorunlu okul egitiminin fikir ve
degerler agisindan gogulcu olmasinda anayasal bir sakinca yoktur. Ideolo-
jik—dinsel tarafsizlik gorevi, belirli inanglara ayricalik taninmasini ve diger
inanglara sahip kisilerin diglanmasini yasaklar.*” Genis bir fikir ve goris
yelpazesine agiklik, 6zgiir demokratik bir yénetimde devlet okulunun kurucu
on kosuludur. Ne devletin ideolojik ve dini tarafsizlik gerekliligini diger
goriislerin aleyhine olacak sekilde ihlal etme riskiyle kargt kargtya kalacagy,
sikayetgilerin inanglarina yonelik tek tarafli bir okul egitimi ne de okul
cocuklarinin toplumda temsil edilen genis bilimsel ve ahlaki—etik goriis
yelpazesinden tamamen izole edilmesi bununla tutarlidir. Bunun 6tesinde,
boyle bir gors, sikayetcilerin Anayasa'nin 6 (2) maddesi ile baglantili olarak
4 (1) maddesi kapsamindaki haklar1 ile devletin Anayasa’nin 7 (1) maddesi
kapsamindaki egitim gorevi arasinda pratik uyum yoluyla dikkatli bir denge
kurma gerekliligi ile uyumlu olmayacakur.”®! Bu nedenle, sikayetcilerden,
kendi dini inanglaryla ¢elismesine ragmen, ¢ocuklarinin okula devam etme-
leriyle baglantili olarak, agirlikls olarak laik, cogulcu bir toplumun goriis ve
degerleriyle yiizlesmelerini ilke olarak kabul etmeleri beklenebilir.*”

Sikéyetcilerin beyani, egitim meselelerinde “devletin tarafsizlig1 ve hos-
goriisii” gerekliliginin goz ardi edildigini gostermemektedir. Okul, cinsel
egitimin bir pargasi olarak cinsel yolla bulagan hastaliklar ve dogum kontrol
yontemleri hakkinda bilgi vererek tarafsizlik yiikimliltigiinti ihlal ecmemis-
tir. Okulun, belirli bir cinsel davranigi savunmak ya da reddetmek amaciyla

[26] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung Kammer 1, 141.
[27] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 108, 282.
[28] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 93, 1.

[29] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung Kammer 1, 141.
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ogrencilere telkinde bulunmaya ¢alisugr da agik degildir. Ebeveynler, veli
aksamlarinda 6gretmenlerle is birligi icinde bu konunun islenisini etkile-
meye ve evde egitimde bu konunun islenisine eslik etmeye davet edildikleri
icin bu durum daha da gecerlidir. Miifredata gore, evrim teorisinin biyoloji
dersleri ¢ercevesinde 6gretilmesi ve yaratlis hikayesinin islenmesinin din
dersleriyle sinirli olmasi da sakincali degildir.

Sikéyetcilere uygulanan cezai yaptirim, Anayasanin 6 (2) maddesi ile
baglantili olarak 4 (1) maddesi is1ginda orantisiz degildir. Sikayetgiler, ciddi
bir dini inang ile devlet tarafindan dayatilan zorunlu egitim arasinda —ruhsal
sikinti seviyesine ulasan— ¢oziilemez bir vicdani ¢atigma i¢inde olduklarini
iddia edemezler. Cocuklarinin taninmis bir okulun derslerine katilmasi gibi
kanunla dayatilan bir yiikiimliiliik ile kendi dini inan¢lar arasindaki celiski,
burada yasaklayici kanuna aykiri hareket etmekte hakli olacaklar: kadar bir
¢tkmaz ve umutsuzluk icine sokmamaktadir.

Ayrica miifredatun belirli iceriklerinin islenmesine tahammiil etmek
zorunda kaldiklar1 6l¢tide, cocuklarini inang konularinda kendi fikirlerine
gore egitmeleri nesnel olarak makul olmayan bir sekilde engellenmemistir.
Okul, dini ve ideolojik konularda kendi inanglarini ¢ocuklarina aktarma-
larini engellememistir.

Sikayetgiler, ¢cocuklarinin yabanci inang ve goriislerden tamamen uzak
tutulmast gerekliligini iddia edemezler; farkli inanglara yer veren bir top-
lumda, Anayasa'nin 4 (1) maddesi boyle bir hak tanimamaktadir.’*”

Bolge Mahkemesi'nin bu konuda belirleyici olan bulgularina gore, sikayet-
ciler, derslerin ve 6zel okul etkinliklerinin diizenlenmesinde daha fazla etkiye
sahip olmak i¢in veli toplantilarina katilmamis veya ¢ocuklarinin okuldaki
egitimiyle ilgili endiselerini dile getirmemislerdir. Genel olarak, davranslari,
ciddi bir vicdani catisma durumunda beklenecek sekilde okula kars1 kendi
bakus agilarini tutarls bir sekilde savunmaya calisacaklarini géstermemektedir.

Buna ek olarak, en biiyiik ti¢ kizin okuldan tamamen diglanmas: oran-
tisiz bir 6nlemdir. Sikdyetciler, kizlar1 S.’nin egitimiyle ilgili olarak okulla
herhangi bir ihtilafa diismediklerini, ancak yine de okula devam etmesini
engellediklerini belirtmiglerdir. Bunun disinda, sikiyetcilerin sikayetleri
sadece bireysel sorunlarla ilgilidir. Miinferit, gecici olaylar olup, sikayetciler

[30] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 93, 1.
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bu miinferit olaylardan vardiklari sonu¢ neticesinde ¢ocuklarinin okula
devam etmesini beklemenin artik makul olmadigina karar vermislerdir.
Sikayetgiler, cocuklarini Matematik ve yabanci diller gibi ideolojik bir icerik
tagtmayan derslerden neden mahrum biraktiklarint da agiklayamamakeadirlar.

Ayrica, sikayetciler yasamis olduklari miinferit sorunlari asmak i¢in ¢ocuk-
larini bagka bir devlet okulunda egitim gérmesi gibi dncelikli bir alternatifi
ciddi bir sekilde arastirdiklarini da ayrinuli olarak géstermemislerdir.

C) ALMANYA ANAYASA MAHKEMESININ 15 MART 2007 TARIHLi KARARI®

Almanya Anayasa Mahkemesinin paralel toplumlarla ilgili 3.karar1 2007
tarihlidir. Aralik 1993 dogumlu olan sikéyetcilerden birisi, Berlin Eyaletin-
deki bir devlet okulunun yedinci sinifina devam etmekte olan bir 6grencidir.
Diger sikayetciler ise 6grencinin ebeveynleridir. Davacilar Protestan mez-
hebine mensup Hiristiyanlardir. Anayasa sikiyeti, Berlin Eyaletinde “se¢cme
imkéin1 olmaksizin” etik derslerine katilim zorunlulugunun temel hak ve
ozgiirliikleri ihlal ettigi iddiasina dayanmaktadr.

Berlin Eyaleti Okul Kanunu uyarinca etik dersi, devlet okullarinin 7
ila 10. siniflarindaki tiim 6grenciler i¢in zorunlu bir ders haline gelmistir.
Etik dersi, Okul Kanunu m. 13 de diizenlenen, ideolojik ve dini cemaat-
ler tarafindan desteklenen ve katilimin gonilli oldugu ideolojik ve dini
derslerin yani sira, segme imkani olmayan zorunlu bir ders niteligindedir.
Okul Yasasi, din egitimine katillan 6grenciler i¢in etik derslerine katilma
zorunlulugundan muafiyet 6ngérmemektedir.

Yasal olarak 6ngoriilen etik egitimi, Berlin Egitim, Genglik ve Spor Sena-
torliigii tarafindan yayinlanan “Ortadgretim I. Kademe Cergeve Miifredat”
tarafindan igerik acisindan daha da gelistirilmistir.

Temmuz 2006'da ebeveynler Berlin'deki okul idaresine bagvurarak cocuk-
larinin etik derslerine katulmaktan muaf tutulmasini talep etmislerdir. Bag-
vurularina gerekge olarak dini hassasiyetlerini ve vicdani retlerini géstermis-
lerdir. Sikéyet¢i anne ve baba hem Okul Kanunu § 46.5 ctimle 1 uyarinca
hem de dogrudan Anayasa'nin 4. ve 6. maddeleri geregi etik derslerinden

[31] BVerfG, Beschluss der 2. Kammer des Ersten Senats vom 15. Mirz 2007—1 BvR
2780/06 -, Rn. 1-49, http://www.bverfg.de/e/rk20070315_1bvr278006.html
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muaf tutulma hakkina sahip olduklarini iddia etmiglerdir. Buna ek olarak,
sikdyetciler Idare Mahkemesi’ne basvurarak Berlin Eyaleti'nin, davanin esasi
hakkinda bir karara varilana kadar ¢ocuklarinin etik derslerine katilmaktan
muaf tutulmast icin tedbir karari almasini talep etmislerdir.

Idare mahkemesi bu bagvuruyu reddetmis ayrica cocuklarinin devam ettigi
okulun miidiirii de etik derslerinden muafiyet bagvurusunu reddetmistir.

Yiiksek Idare Mahkemesi de Idare Mahkemesinin kararina karst yapilan
sikiyeti temelsiz bulmustur.

Basvurucular, Yiiksek Idare Mahkemesi'nin kararina karst yaptiklart ana-
yasa sikdyetiyle Anayasanin 2 (1), 4 (1), 4 (2) ve 6 (2) maddelerinin ihlal
edildigini iddia etmektedirler. Dolayl: olarak, etik dersinin, Okul Kanunu
uyarinca, bu dersten muaf tutulma imkani olmaksizin diizenli bir ders ola-
rak verilmesine de itiraz etmektedirler. Anayasa Sikdyetinde bagvurucular,
esasen su hususlari belirtmektedirler:

a) Etik dersinin kayit sildirme imkani olmaksizin zorunlu ders olarak sunulmasi,
cocuklarinin din egitimine erisimini daha da zorlagtirmakeadir. Kendisine etik
ve din egitimi arasinda se¢im yapma imkini taninmamast, etik dersine katilma
zorunlulugu ile ek bir kiilfete maruz kalmasina ve dolayisiyla kendisini bir
¢tkmazin i¢inde bulmasina neden olmustur. Bagvuruculara gore zorunlu etik
dersinin getirilmesinden bu yana, din egitimine katilanlarin sayis1 dortte bir ila
tigte bir oraninda azalmisur. Din egitimine kaulanlarin sayisindaki diisis, ilgili

ogrencilerin bu dersi ek is yiikii olarak gormelerinin bir sonucudur.

b) Etik dersine katilma zorunlulugu, konunun igerigi Hiristiyan inanciyla
celistigi icin din 6zglirlighi temel hakkini da ihlal etmektedir. Zira etik dersinin
temellerinden biri felsefedir. Felsefi diistincede insan her seyin dl¢tistidiir. Her
felsefe Tanri’'nin var olmadigini varsayar ve bu anlamda ateist ya da tanrisizdir.
Sonug olarak, etik konusu sekiiler ya da laik bir diinya goriisiine dayanmakeadur.
(Etik derslerinin inang ozgiirliigiinii ihlal edip etmedigi sorusu, kesin olarak ilk
sikayetcinin en kisisel inancina bagliydi. Din ozgiirligii temelinde, tiim davra-
niglarini inancinin 6gretilerine gore yonlendirme ve dini inanglari dogrultusunda

hareket etme hakkina sahipti).

Yiiksek Idare Mahkemesi, ihtilafli konunun inanc ve itikat agisindan taraf-
s1z olacak sekilde tasarlandig1 kanaatine vardig 6l¢iide, konunun tasariminin
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Hristiyan inanciyla ¢elisen ateist bir diinya goriisiine dayandigini dikkate
almamuigtir.

Sikéyetciler din egitiminin “secenek veya alternatif” anlaminda ahlak
egitimi yerine ikame bir ders olarak diizenlenmesini talep etmektedirler.
Sikayetcilere gore cocuklarinin etik dersinden muaf tutulmasi taleplerinin
reddi, sikayetgilerin Anayasa’nin 4 (1) ve 4 (2) maddeleriyle giivence altina
alinan din 6zgiirligini ve Anayasanin 6 (2) maddesiyle giivence altina
alinan ebeveyn egitim hakkin: ihlal etmektedir.

Mevcut uygulama ¢ocugun din dersine katilimini Anayasa'nin 4 (1) ve
4 (2) maddeleri ile 6 (2) maddesine aykir: bir sekilde engellememektedir.
Anayasa'nin 4 (1) ve 4 (2) maddelerinde giivence altina alinan inang 6zgfir-
lagi, kisinin kendi dini inanglarina gore yasama ve hareket etme hakkini
icerir.®? Ebeveynlerin ¢ocuklarina bakma ve yetistirme hakkini garanti
altina alan Anayasa'nin 6 (2) maddesinin 1. cimlesi ile baglantli olarak,
Anayasanin 4 (1) ve 4 (2) maddeleri ¢ocuklarin dini ve ideolojik bir sekilde
yetistirilmesi hakkini vermektedir. Buna gore, inang ve ideoloji konularinda
cocuklarina inanglarini aktarmak® ve paylasmadiklari goriisleri onlardan
uzak tutmak®! ebeveynlerin gorevidir. Ancak yukarida belirtilen temel

[32] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 32, 98.
[33] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 41, 29.

[34] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 93, 1.: Anayasa, inan¢ dzgiirligiinii garanti
eder. Buna gore bir inancin lehinde ya da aleyhinde karar vermek devletin degil bireyin
meselesidir. Devlet, herhangi bir inanci veya dini ne emredebilir ne de yasaklayabilir.
Ancak inang 6zgiirliigii, yalnizca bir inanca sahip olma 6zgiirligiint degil, ayni
zamanda kisinin kendi inanclarina gdre yasama ve hareket etme 6zgiirliigiini de igerir.
Ozellikle inang 6zgiirliigii, bir inancin buyurdugu veya ifade buldugu kiilt eylemlere
katilimi garanti eder. Tersine bu, paylagilmayan bir inancin kiilt eylemlerinden uzak
durma ozgiirligiine tekabiil etmekeedir. Bu 6zgiirliik, bir inancin veya bir dinin temsil
edildigi sembollerle de ilgilidir. Anayasa'nin 4.maddesinin 1.paragrafi, hangi dini
sembolleri tanidigi ve onurlandirdigt ve hangilerini reddettigi konusunda karar vermeyi
bireye birakir. Farkli inanglara yer veren bir toplumda, yabanci inang beyanlarindan,
kiilt ayinlerden ve dini sembollerden muaf tutulmaya hakk: yoktur. Ancak bu,
bireyin belirli bir inancin, tezahiir ettigi eylemlerin ve temsil edildigi sembollerin
etkisine hi¢bir kaginma olasiligi olmadan maruz kaldigs, devlet tarafindan yaraulan
bir durumdan ayirt edilmelidir. Bu baglamda, Anayasanin 4 (1). Maddesi, 6zgiirliigi
koruyan etkisini tam olarak toplumsal 6z-6rgiitlenmeye birakilmayan, ancak devlet
tarafindan halledilen yasam alanlarinda ortaya koymaktadir. Ancak Anayasanin 4
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haklar, 6grencilere ve ebeveynlerine din dersinin diger okul dersleriyle esit
muamele gérmesi hakkini vermez.

Berlin Eyaleti'nde din dersi, Okul Kanunu uyarinca dini cemaatlerin
himayesi altinda verilmektedir. Etik dersine katilma zorunlulugu, 6grenci-
ler ve velileri tizerinde, din egitimine katilmamalarinin 6znel ya da nesnel
olarak kendilerine 6nerilmesi anlaminda anayasal olarak kabul edilemez bir
etkiye sahip degildir. Din egitimine goniilli olarak katilan bir 6grencinin,
katilmayan bir 6grenciye gore daha fazla ders yiikii alunda oldugu dogrudur.
Ancak, ek din dersine goniilli katlim durumunda, okul uygulamasinda
yaygin ve olagan olan, goniillillik esasina dayali olarak sunulan bagka bir
derse katilim durumunda oldugu gibi, yalnizca karsilastirilabilir ve dolayisiyla
ihmal edilebilir bir 6l¢iide ek bir zaman yiikii ortaya ¢ikmakeadir. Dahast,
kendilerini zorunlu derslere devam etmekle sinirlayan 6grencilere kiyasla
hafif bir ek talep, etik dersinin zorunlu derslerden biri olup olmadigina
bakilmaksizin mevcuttur.

(1) maddesi, devletin bireylerin veya dini topluluklarin inang, eylem ve temsillerine
miidahale etmesini engellemekle sinirli degildir. Aksine, onlara ideolojik ve dini alanda
kisiliklerini gelistirebilecekleri bir alan saglama ve onlari taraftarlarin saldirilarindan
veya engellemelerinden koruma gorevini yiiklemektedir. Toplumdaki diger inanglarin
veya rakip dini gruplarin korunmasi ve kendilerine firsat esitligi saglanmasi da
devletin gorevidir. Anayasa’nin 4 (1) maddesi, bireylere ve dini topluluklara devlet
destegi ile inanglarint aciklama hakk: vermez. Aksine, devletin farkli dinlere ve
mezheplere karsi tarafsizligy ilkesi Anayasa nin bu maddesindeki inang 6zgiirliigiinden
kaynaklanmaktadir. Farkli ve hatta karsit din ve ideolojik inanglarin taraftarlarinin
bir arada yasadig devlet, ancak kendisi inang meselelerinde tarafsizligini korudugu
takdirde baris icinde bir arada yasamayi garanti edebilir. Bu nedenle, bir toplumdaki
dini barist tehlikeye atmamalidir. Devlet kilisesinin yasal bicimlerinin getirilmesini
engellerler ve belirli mezheplere ayricalik taninmasinin yani sira diger inanglara
inananlarin dislanmasini yasaklarlar. Inang 6zgiirliigii, s6z konusu inancin sayisal
giicline veya sosyal alaka diizeyine bagli degildir. Bunun yerine, devlet, ¢esitli dini ve
ideolojik topluluklara yonelik muamelenin esitlik ilkesine dayali olmasini saglamalidir.
Onlarla ¢alistig1 veya onlari tegvik ettigi durumlarda bile, bu, belirli dini topluluklarla
ozdeslesmeye yol agmamalidir. Ana-babaya ¢ocuklarinin bakimini ve yetistirilmesini
dogal bir hak olarak giivence altina alan Anayasa’nin 6 (2) maddesinin 1. ciimlesinin
yani sira, Anayasanin 4 (1) maddesi de dini ve ideolojik agidan ¢ocuk yetistirme
hakkini igermektedir. Inang ve diinya griisii konularinda dogru bulduklari inanglar:
cocuklarina aktarmak ana babalarin gorevidir. Buna karsilik gelen, ebeveynlerin;
cocuklarini yanlis veya zararli bulduklar: inanglardan uzak tutma hakkidir.
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Anne ve babalarinin goriisiiniin aksine, ¢ocuklart anayasaya aykirt bir
sekilde igerigi inanciyla ¢elisen derslere katilmaya zorlanmamigstir. Din ve
inang agisindan tarafsiz olarak tanimlanan Berlin Eyaleti’ndeki etik egitimi-
nin, bu baglamda, sikayetciler tarafindan bagvurulan Anayasanin 4 (1) ve
4 (2) maddeleri ile 6 (2) maddesindeki temel haklarin koruma kapsamini
ayrintili olarak etkileyip etkilemedigi ve ne 6lgiide etkiledigi tartsilabilir.
Anayasa’nin 4 (1) ve 4 (2) maddeleri ile 6 (2) maddesi kapsamindaki
temel haklar kanunla herhangi bir ¢ekinceye tabi degildir. Dolayistyla
sadece anayasanin kendisinden kaynaklanan kisitlamalara tabidirler. Buna
Anayasa'nin 7 (1) maddesinde devlete verilen egitim yetkisi de dahildir. Din
ozgiirligii ve ebeveynlerin egitim hakki, bu devlet yetkisini somutlagtirmak
icin ¢ikarilan “zorunlu egitim” tarafindan temelde izin verilebilir bir sekilde
kisitlanmaketadir.

Devlet, ebeveynlerden bagimsiz olarak kendi egitim hedeflerini de takip
edebilir,” ancak bunu yaparken ebeveynlerin egitim fikirlerine karsi taraf-

[35] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 34; 47, 46.; Okuldaki ideolojik egitimle ilgili
olarak Anayasa' nin 7.maddesinin 2 ve 5.bentlerinden, Anayasa'nin bu maddesinin,
bir “lex specialis” olarak, okul sistemindeki ebeveyn haklarinin kapsamini tek
basina ve kesin olarak diizenledigi sonucuna varilamaz. Anayasanin 7. maddesi
anlam bakimindan Anayasa'nin diger hitkiimleriyle baglantli olup bir i¢ butiinliitk
olusturmaktadir. Bu nedenle Anayasanin 6 (2) maddesinin 1.ctimlesi ile birlikte
ele alinmalidir. Weimar Reichs Anayasasina hakim olan, okullar tizerinde temelde
sinirsiz bir devlet egemenligi fikrinin aksine, Anayasa, “egitim” genel alani icinde
bireysel haklar yoniinii giiclendirmis ve ebeveynlere, egitim okulda gerceklestigi
stirece de daha fazla etki hakk: tanimistir. Anayasanin 6. maddesinin 2. fikrasinin
ilk ctimlesi ¢ocuklarin bakimi ve yetistirilmesini “ebeveynlerin dogal hakk: ve asli
gorevi” olarak kabul etmektedir. Ote yandan, bu hiikiim ebeveynlerin miinhasir
bir egitim talebini icermemektedir. Okullarda devlet, Anayasa’nin 6. maddesinin
2. fikrasinin 2. ctimlesinde kendisine verilen vesayetle sinirli degildir. Anayasa'nin
7 (1) maddesinin ¢ikis noktasi olan devletin okuldaki egitim gorevi, ebeveynlerin
kendi alanlarindaki egitim hakkina tabi olmay1p esit 5neme sahiptir. Ebeveynlerin ve
okulun, ¢ocugun kisiliginin olusumunu amaglayan bu ortak egitim gorevi, bireysel
yeterliliklere boliinemez. Bu gérev, mantikli bir gekilde birbiriyle iligkili bir ig birligi
icinde yerine getirilmelidir. Bu nedenle devlet, ebeveynlerin ¢ocuklarinin egitimine
iligkin genel plan konusundaki sorumluluguna saygi gostermeli ve diizenli bir devlet
okul sistemi ile uyumlu oldugu 6l¢iide egitim konularinda goriis cesitliligine agik
olmalidir. Bu nedenle devlet hi¢cbir zaman ¢ocugun tiim gelisimini okulun orgiitsel
onlemleriyle diizenlemeye calismamalidir. Anayasa, baslangicta cocugun daha sonraki
egitim siirecine iliskin karari, gocugun yetistirilmesinin dogal vasileri olarak ebeveynlere
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sizlik ve hoggorii gostermelidir. Devletin tiim vatandaglarinin evi olarak,?®!
belirli bir siyasi, ideolojik veya ideolojik yonelimin hizmetinde hedefli bir
etki yaratamaz ve kendisinden kaynaklanan veya kendisine atfedilebilecek
onlemlerle, kendisini agik¢a veya ima yoluyla belirli bir inang veya ideoloji
ile 6zdeslestiremez ve boylece toplumdaki dini barist kendi istegiyle tehlikeye
atamaz.””) Miinferit durumlarda, bir yandan ¢ocugun din ozgiirligi ve
ebeveynlerin egitim hakki ile diger yandan devletin egitim yetkisi arasindaki
catismalar, pratik uyum ilkelerine gore bir dengeleme yoluyla ¢oziilmelidir.

Eyalet yasama organi, zorunlu devlet okulunda kaginilmaz olan ve farkls
diinya goriislerine ve inanglara sahip ¢ocuklarin ortak egitiminde ortaya
cikabilecek gerilimleri, hosgorii gerekliligini dikkate alarak dengelemeli-
dir.”¥ Kamusal karar alma siirecinde ilgili kisilerin negatif ve pozitif din
ozglrligiine iliskin makul bir uzlagma arayisina girme gorevi kendisine
aittir.”? Ancak, bu baglamda gerekli olan dini-ideolojik tarafsizlik, devlet
ve kilisenin kat1 bir sekilde ayrilmasi anlaminda bir mesafe olarak degil, tiim
mezhepler i¢in inang dzgiirligiini esit derecede destekleyen agik ve kapsayic
bir tutum olarak anlagilmalidir.*” Son olarak, devletin egitim gorevinin,
cogulcu bir toplumda demokratik siireglere esitlik temelinde ve biitiine
kars1 sorumlu bir sekilde katilabilecek ve ayni zamanda farkli diisinenlere
karsi sosyal yeterlilige sahip olacak sorumlu vatandaglar olusturma hedefini
de 6ngordiigii agikenr. !

birakmistir. Bu, en azindan prensipte, ¢ocugun hayatinin sadece egitim yetenegi ve
performans potansiyeli ile sekillenmedigini, ki bunlar her durumda biiyiik 6l¢iide
cevresel faktdrler tarafindan belirlenir, ayni zamanda ailenin ¢ikarlar ve sosyal
fikirlerinin de bunun i¢in biiyiitk 6nem tasidigini dikkate alir. Ebeveynlerin bu
birincil karar verme sorumlulugu, ¢ocugun ¢ikarlarinin en iyi ebeveynler tarafindan
korunabilecegi diisiincesine dayanmaktadir.

[36] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 108, 282.
[37] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 93, 108.
[38] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 93, 108.
[39] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 93, 1.
[40] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 108, 282.

[41] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 47, 46.
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Tek tarafli olarak belirli bir dinin inan¢larina yonelik zorunlu egitim,
ogrencilerin toplumda temsil edilen ahlaki—etik ve ayni zamanda dini goriis-
lerden izole edilmesi gibi yukar: belirtilen standartlarla bagdagsmaz. Fikir ve
goriis cesitliligine agiklik, 6zgiir ve demokratik bir toplumda devlet okulu-
nun kurucu 6n koguludur. Eyalet yasama organi, Anayasanin 4 (1) ve 6 (2)
maddeleri uyarinca 6grencilerin ve ebeveynlerin haklari ile Anayasa'nin 7 (1)
maddesi uyarinca devletin egitim gorevi arasinda dikkatli bir denge kurmaya
calisirsa ayni zamanda dini veya ideolojik motivasyonlu “paralel toplumlarin”
ortaya ¢tkmasina karsi koyabilir ve azinliklar: entegre etmeye calisabilir.
Entegrasyon sadece dini veya ideolojik ¢ogunlugun diger azinliklar: disla-
mamasini gerektirmez; ayni zamanda ¢ogunlugun kendini ayirmamasin:
ve farkly diisiinen ve farkl inananlarla diyaloga kendini kapatmamasini da
gerektirir. Bunu hoggorii anlaminda wygulamak, devlet yasa koyucusu icin
devlet okullarimin onemli bir gorevi olabilir. Tiim dgrencilerin hoggoriilii
olabilmeleri ve diyalog kurabilmeleri, ileride sadece demokratik karar alma
stirecine katilim igin degil, ayni zamanda dini inanglar ve diinya goriisleri
icin de karsilikl sayg: icinde refab icinde bir arada yasamanin temel on
kosuludur.*? Eyaletler, okullarin organizasyonu, egitim ilkeleri ve 6gretilen
derslerin belirlenmesinde genis bir 6zerklige sahiptir ve bu nedenle, eyaletlerin
okul yasasi diizenlemelerinin anayasal degerlendirmesinde itidal gereklidir.

Buna gore, 6grenciler ve ebeveynleri, gocuklarin kendilerine yabanci olan
inang veya goriislerle ugrasmaktan tamamen uzak tutuldugu bir egitim sekli
talep edemezler. Farkli dini inanglara yer veren bir toplumda, Anayasa’nin 4
(1) maddesi boyle bir hak tanimamaktadir.*”) Bu nedenle, 6rnegin, okulun
biyoloji dersleri ¢ercevesinde evrim teorisini 6gretmesine ve yaratilis tarihini
din dersleriyle sinirlandirmasina ya da cinsel egitim dersleri ¢ergevesinde
cinsel yolla bulagan hastaliklar ve dogum kontrol yéntemleri hakkinda bilgi
vermesine, her ne kadar bu sonuncusu bireysel dini topluluklarin ilkelerine
gore oldukea istenmeyen ya da sakincali goriinse de kargt ¢ikilamaz. Buna
gore, din veya ideoloji tarafindan sekillendirilmeyen devlet okullarinda
verilen etik dersleri herhangi bir anayasal kaygi ile karsilasmamaktadir.
Etik kavraminin farkli yorumlarinin olabileceginin farkina varilmasi bile,
etik 6gretiminin anayasa tarafindan zorunlu bir ders olarak yasal olarak

[42] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung Kammer 1, 141.

[43] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 93, 1.
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getirilmesiyle ¢elismez. Tek belirleyici faktor, ideolojik ve dini kisitlamalarin
miimkiin oldugunca ortadan kaldirilmasi, olgusal tartigmaya yer verilmesi
ve hoggorii sartinin gozetilmesidir.

Dinine bagli 6grenciler i¢in “se¢me hakki” olmayan (zorunlu) bir etik
dersi, Anayasanin 4 (1) ve (2) maddesi ile 6 (2) maddesi bakimindan 6l¢ii-
lalik sartini ihlal etmez, ¢iinki mevcut dinine bagli 6grenciler i¢in din
egitimi, 6gretim hedeflerine ulagmak i¢in esit derecede uygun “daha hafif
bir ara¢” olacakur.

Devlet yasama organinin, okul sisteminin diizenlenmesi, yonetimi ve
planlanmast i¢in Anayasanin 7. maddesi kapsamindaki yetkisi ¢ercevesinde,
farkli dini topluluklara mensup olanlar ve ortak bir degerler dizisine sahip
dinsel bagliligi olmayan 6grenciler de dahil olmak {izere miisterek ortak bir
derste ve bir arada diger dinlerin ve felsefelerin 6gretilerini sunma sorum-
lulugu vardir. Okul Kanununa gére, dini topluluklar da din egitiminin
genel egitim icin gegerli hitkiimlere uygun olarak yiiriitiilmesini saglama
sorumlulugunu tistlenirler. Okul sisteminden sorumlu senato idaresine, din
egitiminin genel egitim i¢in belirlenen pedagojik ve profesyonel standartlar:
kargiladigint gostermesi gereken gerceve miifredat sunarlar. Ancak bu, eyalet
yasama organinin, eyaletin egitim yetkisinin bir parcasi olarak, 6zellikle belirli
olgusal kogullar ve ilgili durumla ilgili olarak, segimlik imk4n olmaksizin tiim
ogrenciler icin ortak etik derslerinin baglatilmasini saglayabilecegi gercegini
degistirmez. Devlet, toplumsal biitiinlesme ve hosgorii hedeflerine ulagma
amactni tagimaktadir. Bu, negatif din 6zgiirliigiinii ve ebeveynlerin ¢ocuk
yetistirme hakkina miidahale olarak algilanamaz. Yasama organinin 6gretim
hedeflerine —kosullara bagli olarak— bu sekilde toplumsal hosgorii ve biitiin-
lesme amacina daha kolay ulasilabilecegine inanmasi, tasarim yetkisinin bir
parcasidir ve anayasal olarak kabul edilebilir 6l¢iilerdedir.

Ozel bigimiyle etik dersi, fikir birliginin arandigi ve muhalefetin kabul
edildigi ve tahammiil edildigi bir diyalog kiiltiirii gelistirmeyi amaglar. Bakis
agtlarinin degisikligine, farkli deneyim diinyalarina ve empatiye 6zel 6nem
verilir. Bu nedenle amag, farklt dini bagliliklara ve diinya goériislerine sahip
ogrencilerin deger konularinda goriis aligverisinde bulunmalaridir. Bu neden-
lerle Berlin Eyaleti’ndeki zorunlu etik dersi uygulamasinin, bagvurucularin
Anayasanin 4 (1) ve (2) ile 6 (2) maddeleri kapsamindaki temel haklarini
ihlal ettigi iddia edilemez.
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Yasa ve miifredattan kaynaklanan konsepte gore, Berlin eyaletindeki
ahlak dersleri, dinsel ve ideolojik olarak tarafsiz olmadiklarina dair bir tespit
bulunmamaktadir. Okul yasasi, etik konusunun ideolojik ve dini agidan
tarafsiz bir sekilde 6gretilmesini agike¢a sart kogmakreadir. Etik icin cergeve
miifredat bu iddiay1 ispat etmektedir. Bu durumda, bireysel bir konumun
tanimlayict veya fikir agilayici sunumundan kaginilmalidir. Ogretmenin
ortaya atilan sorular ve deger ¢atigmalart hakkinda kendi bakis agisini
benimsemesi ve bunu inandiric1 bir sekilde temsil etmesi beklenir. Derslerde
temel ahlaki normlara baglilik vurgulanmaktadir. Ogrenciler, Anayasada,
eyalet anayasasinda ve Okul Kanununda belirtilen temel haklarin “sivi/ bir
arada yasama” igin gerekli bir temel olusturdugunu kabul etmeyi 6grenme-
lidir. Fikir tarihi perspektifinden bilgi aktarmanin baslangi¢c noktast, Bat
killtiriing, 6zellikle de Aydinlanma ve hiimanizmi gekillendiren fikir ve
degerlerdir. Felsefede, kiiltiirde, dinlerde ve diinya goriislerinde ifade edilen
fikirlerin konu ve problem odakli bir kargilasmasi ve tartigtlmast olmalidir.
Dolayisiyla, etik derslerinin normatif tasarimi, devletin tarafsizlig1 gerek-
liligini korur ve farkli dini ve ideolojik goriislere gereken agikliga karsilik
gelir. Bireysel bagvuruda bulunan 6grencinin devam ettigi okuldaki erceve
miifredatn 6zel olarak uygulanmasinin yasa hiikiimlerine veya ¢erceve
miifredata uymadig1 yontindeki iddialar sikayetcilerin yeterince ve ayrintili
olarak agiklayamadiklar: da ortadadur.

D) ALMANYA ANAYASA MAHKEMESININ 15 EKiM 2014 TARIHLI KARARI

Almanya Anayasa Mahkemesinin paralel toplumlarla ilgili son karar
2014 tarihlidir. Anayasa sikiyeti, Hessen Eyaleti yasalarina gore okula gitme
zorunlulugu olan ¢ocuklarinin okuldaki derslere ve 6gretim etkinliklerine
katilmalarini saglamayan ebeveynlerin cezai kovusturmaya tabi tutulmasiyla
ilgilidir. Bu baglamda, sikyetciler sadece bir ceza mahkemesi tarafindan bag-
kalarint zorunlu egitimden siirekli olarak mahrum birakuklar icin mahkéim
edilmelerine degil, ayni zamanda dolayli olarak Hessen Egitim Yasasi'nin
182. maddesinin cezai hitkmiine de itiraz etmektedirler.

Hessen Okul Yasast (Hessenschulgesetz) 14 Haziran 2005 tarihli versi-
yonu 182. maddede asagidaki icerige sahip bir cezai hiikiim igermektedir:
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(1) Bir bagkasini siirekli olarak ya da 1srarla zorunlu egitimden yoksun birakan
kisi alt1 ay1 asmayan bir hapis cezasina ya da yiiz seksen giinlitk ceza birimini

agmayan bir para cezasina carptirlir.

(2) Kovusturma ancak bagvuru tizerine yapilir. Alt okul denetim makami bas-

vuruda bulunma hakkina sahiptir. Bagvuru geri ¢ekilebilir.

Alman Ceza Kanununun “Bakim veya Yetistirme Yiikiimliiliigiiniin {hlali”
basligini tagtyan 171. maddesi ise su sekildedir:

On alu yagindan kiigiik bir kisinin bakim ve terbiye gorevini agir bir sekilde ihlal
eden ve boylece kisiyi fiziksel veya psikolojik gelismesinden 6nemli 6l¢iide zarar
gorme, suca dayali bir yasam siirme veya fuhus yapma riskine maruz birakan

kisi, 3 y1l hapis veya para cezasi ile cezalandirilir.

Hessen Okul Yasasi diginda, ilgili cezai hitkiimler sadece Bremen, Ham-
burg Mecklenburg—Vorpommern, Saarland okul yasalarinda yer almaktadir.
Diger eyaletlerde zorunlu egitime uyulmamas: sadece idari bir sug olarak
yaptirima baglanmustir.

Bagvurucularin dokuz ¢ocugu vardir. Kendi evlerindeki en biiyiik bes
cocuga zaten kendileri egitim vermektedirler. Bunlardan sonra gelen en
bityiik ti¢ cocugun okula gitmesine de izin vermedikleri i¢in, “baskalarini
zorunlu egitimden siirekli olarak mahrum birakuiklari” gerekgesiyle defa-
larca para cezasina ¢arptirilmiglardir. Buna ragmen, bu ti¢ ¢ocugun okula
gitmesini engellemeye devam etmislerdir. Bunu yaparken de “kesin ve geri
doéniilmez inang ve vicdan gerekgelerini” 6ne stirmiislerdir.

Su anda davaya konu olan ilk yargilamada, Fritzlar Yerel Mahkemesi 22
May1s 2013 tarihinde iki sikayetciyi, ti¢ davada, baskalarini zorunlu egitim-
den kalic1 olarak mahrum birakuklar gerekgesiyle her biri bes Euro olmak
iizere toplam 140 giinliik para cezasina mahkum etmistir. Iki sikayetginin
temyiz bagvurulari ve savciligin cezayla sinirli temyiz bagvurusu, Kassel Bolge
Mahkemesi'nin 16 Ekim 2013 tarihli karariyla reddedilmistir. Sikayetcilerin
ozellikle Hessen Okul Kanununun 182.maddesinin, anayasaya aykiriligina
dayanarak yaptiklari itiraz, Frankfurt am Main Yiiksek Bolge Mahkemesi'nin
18 Mart 2014 tarihli karariyla reddedilmistir.

Bagvurucular;
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1- Hessen Eyaleti ile birlikte Almanya da sadece 4 eyalette bu eylemlerin eya-
let okul kanunlarinda hem idari su¢ hem de adli bir su¢ olarak diizenlendigi,
Almanya’'nin diger eyaletlerinde ise sadece idari bir sug olarak diizenlendigi ve

dolaystyla genel esitlik ilkesinin ihlal edildigini,

2- Hem Federal Ceza Kanununun 171. maddesinin hem de Hessen Okul Kanu-
nunun 182. maddesindeki ceza hiikiimlerinin bir arada uygulanmasi nedeniyle
cifte cezalandirma yasaginin (tek ve ayni vicdani kanaate dayanan eylem nedeniyle

ortada yasal olarak tek bir eylem vardir) ihlal edildigini,

3- Almanya Anayasa Mahkemesinin, askerlik yliikiimlaliigiiniin vicdani neden-
lerle reddine yonelik ilke kararinda oldugu gibi i¢inde bulunduklar: vicdani ve
dini gerekgelerle ¢ocuklarini zorunlu ilkégretimden mahrum birakuklarinin

kabul edilmesini,

talep ve iddia etmektedirler.

Opybirligiyle kabul edilen goriise gore 16 yasin alundaki ¢ocuklarin sag-
likl: fiziksel ve psikolojik gelisimlerinin korunmasi sézkonusu oldugunda
korunan hukuki menfaat, koruma altindaki kisinin hem fiziksel refah1 hem
de ahlaki ve zihinsel gelisimidir, 6zellikle de onu gelecekteki yasal davra-
nislari i¢in egitmek ve ona gegerli normlar sistemini dikkate alarak hayatin
gorevleriyle basa ¢ikma yetenegi kazandirmakur. Literatiiriin bir kisminin
Ceza Kanununun 171. maddesinin ayni zamanda (dolayli olarak) “devlet
garantili asgari diizeyde pedagojik etki” seklinde genel bir ¢ikara hizmet
ettigini varsaydigi dogrudur. Ancak bu anlamda devlet sadece refleksif ola-
rak bireysel hukuki menfaatlere katk: saglar. Bireysel olarak yonlendirilen
hukuki menfaat boylece genel kamunun hukuki menfaati haline gelmez.

Buna karsilik, Hessen Okul Kanununun 182. maddesindeki diizenleme
zorunlu okula devamin 6zellikle ciddi ihlallerini uygun ve etkili bir sekilde
cezalandirabilmek i¢in getirilmistir. Dolayistyla cezai hitkiim, yalnizca Eyalet
yasasi tarafindan diizenlenen genel zorunlu okula devamin uygulanmasini
amaglamaktadir. Kanun, Anayasa’nin 7 (1) maddesinde standartlastirilan
devletin egitim gdrevinin yerine getirilmesine yardime olmak gibi birincil
bir amaca sahiptir ve bu da sadece Anayasa'nin 1 (1) maddesi ile baglantilt
olarak Anayasa’nin 2 (1) maddesi tarafindan korunan ¢ocugun yararini
degil, ayni zamanda “genel ¢ikarlar’” amag edinir. Dolayistyla, ilgili cezai
hikiimler biyiik ol¢tide farkli hukuki menfaatlerin korunmasina hizmet
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etmektedir. Bu nedenle Ceza Kanununun 171. maddesi Eyalet yasama
organi i¢in engelleyici bir etkiye sahip degildir.

Ceza Kanununun 171. maddesinin kesin diizenleyici karakterine kargt
bir diger argiiman, bakim veya egitim yiikiimliltigiiniin ihlalinin tek bagina
sucun nesnel unsurlarini gergeklestirmek i¢in yeterli olmadigidir. Sugun ayni
zamanda kanunda belirtilen risklerden birini, yani fiziksel ya da zihinsel
gelisimde ciddi hasar, sug teskil eden bir yagam tarzi ya da fuhusa siiriiklenme
riskini de tetiklemesi gerekmektedir. Ceza Kanunu’'nun 171. maddesindeki
sug bu nedenle “somut bir tehlikeye atma sucu” olarak tasarlanmistir. Ote
yandan, Hessen Okul Kanununun 182.maddesindeki ceza hitkmii, yalnizca
baskalarinin zorunlu egitimden siirekli veya siirekli olarak tekrarlanan bir
sekilde mahrum birakilmasini, yani sugun objektif olarak gerceklestirilmesi
icin bir “eylem veya ihmali” gerektirir (Ceza Kanununun 171. maddesindeki
cocugun refahinin somut bir sekilde tehlikeye atilmasiyla ilgili olmaksizin).

Yasama organinin Ceza Kanunu’'nun 171. maddesini olustururken 6nce-
likli amacinin, ¢ocuklarin sug veya fuhus ortamina kaymalarint 6nleyerek
fiziksel ve psikolojik biitiinliiklerini korumak oldugu varsayilabilir. Ote yan-
dan, yasama materyallerinden federal yasama organinin Ceza Kanunu'nun
171. maddesiyle eyalet yasama organinin aksine genel zorunlu egitimi ceza
hukuku ile kusatmayt amaglamistir.

Hessen Okul Kanununun 182 (1) maddesinde bagkalarini zorunlu egi-
timden mahrum birakmayi cezalandirilabilir bir sug haline getiren eyalet
yasama organt, gercekten de ebeveynlerin Anayasa'nin 6 (2) maddesinin
1. ctimlesindeki egitim hakkina ve —Ceza Kanunu'nun 171. maddesinde
oldugu gibi— Anayasanin 6 (2) maddesinin 1. ciimlesindeki egitim hak-
kina miidahale etmektedir. Hessen Okul Yasasi uyarinca devlet veya devlet
tarafindan esdeger taninan bir okulda derslere katilma zorunlulugunun,
yetistirme haklarinin izin verilebilir bir kisitlamasini olusturmakeadir. Ozel-
likle, Anayasa'nin 7 (1) maddesinde yer alan devletin egitme gorevinin,
ebeveynlerin ¢ocuklarini egitme hakkiyla esit 6neme sahip oldugu géz 6niine
alindiginda, bagvurucularin ¢ocuklarini egitme hakki kisitlanmamistir. Ana-
yasanin kendisinden kaynaklanan kisitlamalara agik olan Anayasa'nin 4 (1)
maddesi 1s181nda, velilerin okula devam zorunluluguna uymalarinin (Eya-
let) yasama organi tarafindan ilgili cezai hitkiimlerin olusturulmasi ve ceza
mahkemeleri tarafindan ihlal edilmesi halinde para cezasi veya hapis cezasi
verilmesi yoluyla talep edilmesinde anayasal bir sakinca bulunmamaktadir.
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Hessen de dahil olmak tizere sadece bes eyalette okula devam zorunlulugu-
nun ihlalinin kanunla cezalandiriliyor olmasi ve diger eyaletlerde sadece para
cezastyla cezalandiriliyor olmasi, Anayasa'nin 3 (1) maddesi kapsamindaki
genel esitlik ilkesi agisindan Anayasa’ya aykiriligini tespit etmek icin uygun
degildir. Clinkii anayasaya uygun bir esitlik ilkesine aykiri muamele ancak
kendi yetki alanindaki tek ve ayn1 egemen makamdan kaynaklaniyorsa mev-
cuttur. Dolayisiyla bir eyalet yasama organt, diger eyaletlerin mevzuatindan
farkli diizenlemeler kabul etmekten alikonulamaz.

[htisas mahkemelerinin bulgularina gére, cocuklarin refahinin tehlikeye
atilmamis olmasi ve hatta en biiyiik bes cocugun iyi veya ¢ok iyi okul bitirme
yeterlilikleri elde etmis ve is piyasasina giriste ustalagmis olmalari, gocuklarin
Hessen Okul Yasast kapsaminda esdeger taninan bir okulda derslere katilma-
larina izin verme yiikiimliligiini degistirmez. Ciinkii kamunun, dini veya
ideolojik motivasyonlu “paralel toplumlarin” ortaya cikmasini engellemek
ve azinliklar: entegre etmek konusunda mesru bir ¢ikar: vardir. Basarils
sonuglar veren evde egitim bile cocuklarm kendilerini farkl diisiinen ve
inananlarla diyaloga kapatmalarini engelleyemez ve bu nedenle ozellikle
bir sinif toplulugunda yasanan genis bir goriis yelpazesine yonelik hosgoriiyii
siirdiiriilebilir bir sekilde tesvik etmek icin uygun degildir.*¥

Sikayetcilerin (ayn1) ¢ocuklari zorunlu egitimden mahrum birakmaktan
(tekrar) mahkim edilmis olmalari, Anayasa'nin 103 (3) maddesi uyarinca
cifte cezalandirma yasaginin ihlalini tegkil etmez. Anayasa’nin 103 (3) mad-
desi anlaminda “fiil”, iddianamenin ve a¢ilig kararinin atifta bulundugu ve
sanigin fail veya istirakei olarak bir sucu gergeklestirdigi sdylenen tarihsel —ve
dolayistyla zamansal ve olgusal olarak sinirli— olaydir. Bu gergevede, ihtisas
mahkemelerinin, mahkiim edilen eylemler ile sikayetcilerin zaman i¢inde
onlardan 6nce gelen davranglarinin farkli eylemler oldugu yoniindeki hukuki
degerlendirmesi haklidir. Farkli mahk@imiyet kararlarina temel tegkil eden
tarihsel olaylar zaman bakimindan ayni degildir, zira farkli mahk{imiyet
kararlari suglarin farkli dénemleriyle ilgilidir, dolayisiyla bu durum tek bir
olgusal durumun keyfi olarak boliinmesi anlamina gelmez— ve dolayisiyla
Anayasanin 3.1 maddesini ihlal eden bir bolinme de tegkil etmez.

Basvuruculara gére sug teskil eden davranis, bir kez verilmis olan “kesin
ve geri alinamaz” bir inang ve vicdan kararina atfedilebilir. Bu baglamda

[44] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 8, 151.
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sikayetciler tarafindan atufta bulunulan Federal Anayasa Mahkemesi’nin
askerlik hizmetine alternatif sivil hizmetin reddine iligskin ictihadina gore,
sivil hizmete ¢agrilmaya tekrar tekrar uyulmamasi, birlesik ve devam eden
bir i¢ karar agisindan Anayasa'nin 103 (3) maddesi anlaminda “ayni eylemi
teskil etmektedir”. Hizmetin reddi, “iyi” ve “kotii” kategorilerine yonelik
strekli ve ciddi bir vicdani karara dayaniyorsa, Anayasanin 3. maddesi
mevcut olaylara uygulanamaz. Bir yandan vicdani retcilere, diger yandan
okul ¢agindaki gocuklarin ebeveynlerine yiiklenen ve her iki durumda da
yerine getirilmeyen gereklilikler farklidir.™! Bu kararlar, alternatif hizmete
yonelik vicdani retgilerin, devletin alternatif hizmet ytikiimliligiint bir
kereligine yerine getirme talebine uymadiklar1 ve bu yiikiimliligiin her
zaman ayni kaldig1 ve sonug olarak sucun gergeklesmesinin bir kerelik bir
ihmalde titkendigi ozelligine dayaniyordu. Oysa bu durum ¢ocuklarin:
okula gondermeyen ebeveynler i¢in gegerli degildir.

Hessen Okul Kanunu uyarinca veliler, okul ¢agindaki ¢ocuklarinin okul-
daki derslere ve siniflara diizenli olarak katilmalariny, ilgili okula kaydolma-
larint ve kayitlarini sildirmelerini, okul kayd: icin hazir bulunmalarini ve
okula devam i¢in uygun donanima sahip olmalarini saglamakla yiikiimltidiir.
Buna gore, yasal vasilerin gerekli denetim 6nlemlerini almayarak okul ¢agin-
daki ¢ocuklarinin okula devam zorunluluguna diizenli olarak uymalarini
saglamamalari halinde 182. madde anlaminda bir “mahktmiyet” zaten
mevcuttur. Ancak sugun bu unsuru, ebeveynlerin —6rnegin kiltiirel veya
dini nedenlerle— okul ¢agindaki ¢ocuklarini aktif olarak derslere katulmaktan
kasten uzak tutmalar1 nedeniyle de ortaya ¢ikabilir. Mevcut yargilamada
sikayetcilere yonelik suglamanin odak noktasi ikinci varyant ve dolayisiyla
akdf bir eylem oldugu icin, sadece bu nedenle sucun gergeklesmesi bir
vicdani ret¢inin “camamen ihmali” ile kargilagtirilamaz.

Buna ragmen, ebeveynler ¢ocuklarini okula gitmeye tegvik etmeseler bile,
bu konudaki vicdani kararlari —vicdani ret¢ininkinden farkli olarak— karmasik
faktorlere baglidir ve bu nedenle ¢esitli agilardan “boliinebilir” niteliktedir.
Hessen Okul Kanununun 56. maddesine gore, zorunlu egitim Hessen eya-
letinde ikamet eden veya normal olarak ikamet eden tiim ¢ocuklar, gen¢ler
ve ergenler i¢in zorunludur. Bu nedenle zorunlu egitim son derece kisisel bir
gorev olarak ortaya ¢tkmaktadir; ebeveynler cocuklarinin her birinin okula

[45] Bundesverfassungsgerichtsentscheidung 28, 264. (Askerlik hizmetine karst vicdani
ret hakkinda)
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gitmesini saglamakla yuikiimlidiir. Boylece tek tip olarak alinan bir vicdani
karar, birden fazla cocugun zorunlu egitiminin ihlal edilmesiyle baglantilt
olarak bir parantez etkisi yaratamaz.

Ozel olarak uygulanan cezai yaptirimlar da Anayasa'nin 6 (2) maddesi ile
baglantli olarak 4 (1) maddesi 1s1ginda oranusiz gorinmemektedir. Sika-
yetgiler, ciddi bir dini inang ile devlet tarafindan dayatilan zorunlu egitim
arasinda —ruhsal sikintt seviyesine ulagan— ¢oziilemez bir ¢atisma icinde
olduklarini iddia edemezler. Devlet tarafindan dayaulan eylem ytikiimlilagi
—cocuklarinin egsdeger taninmis bir okulun derslerine katilmasi— ile kendi
dini inanglar arasindaki geliski, yasalara aykiri davranmakta hakli olacaklar:
kadar umutsuz ve caresiz olduklarini kanitlamamaktadir. Bagvurucular ne
cocuklarinin bagka bir —taninmis— devlet okulunda ya da 6zel (mezhepsel)
okulda egitim g6rmesi gibi dncelikli bir alternatifi ciddi olarak arastirdiklarini
gosterememislerdir. Ayrica inang nedenlerinin, okul ¢agindaki ¢ocuklarini
matematik ve yabanci dil gibi ideolojik olarak tarafsiz derslerden uzak tut-
may! gerektirdigini iddia etmeleri de anlagilabilir degildir.
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SONUC

Almanya Anayasa Mahkemesi kararlarinda vurgu yapildig: tizere; dini
motivasyonlarla ilkokul ¢agindaki kiz cocuklarinin izole bir sekilde zorunlu
egitime tabi tutulmasi toplumsal entegrasyon ve hosgorii kiiltiirii iin bityiik
problemler barindirmaktadir. Entegrasyon sadece dini veya ideolojik cogun-
lugun diger azinliklari dislamamasini gerektirmez; ayni zamanda toplumsal
gruplarin kendini ayirmamasini ve farkl diisiinen ve farkli inananlarla
diyaloga kendini kapatmamasini da gerektirir. Bunu hoggorii anlaminda
uygulamak, devlet yasa koyucusu i¢in devlet okullarinin 6nemli bir gorevi
olabilir. Tiim 6grencilerin hosgoriilii olabilmeleri ve diyalog kurabilmeleri,
ileride sadece demokratik karar alma siirecine katilim igin degil, ayni zamanda
dini inanglar ve diinya gorisleri icin de kargilikli sayg: icinde refah icinde
bir arada yasamanin temel 6n kosuludur. Zorunlu okul egitiminin fikir ve
degerler agisindan gogulcu olmasinda anayasal agidan pek ¢ok olumlu sonug
dogmaktadir. Ideolojik—dinsel tarafsizlik gorevi, belirli inanglara ayricalik
taninmasini ve diger inanglara sahip kisilerin diglanmasini yasaklar. Genis
bir fikir ve goriis yelpazesine agiklik, 6zgiir demokratik bir yonetimde devlet
okulunun kurucu 6n kosuludur.

Tiirk toplumu, gerek cemaat/tarikat yapilarinin olusturdugu paralel top-
lumsal kiitmelenmeler ve gerekse diizensiz gogten kaynaklanan toplumsal
gruplagsmalar nedeniyle anayasal degerler etrafinda biitiinlesmis toplumsal
butiinligini hizli bir sekilde kaybetmektedir. Gelecek yillarda; paralel
toplumlarin su anda olusturmaya basladig: sosyolojik degisikliklerin Ttirk
Hukuk sisteminde pek ¢ok sorunun ortaya ¢ikmasina yol agacag goriilmek-
tedir. Cesitli cemaat ve tarikatlarin yonlendirmeleri ile (zaten zorunlu egitim
uygulamasina yonelik verilen tavizlere ek olarak) kiz ¢ocuklarina ayr: okul
uygulamasina gegilecegine yonelik Milli Egitim Bakani tarafindan baslaulan
tartigma paralel toplumlarin, Tiirk toplumunun genel biitiinliigi igerisinde
ulastg giicti gostermesi bakimindan manidardir. Anayasal degerler etrafinda
toplumsal biitiinlesme yerine toplumsal kutuplasma, ayrisma ve izolasyonu
daha da tegvik edecek bu tiir uygulamalar; ebeveynlerinin alacag: kararlar
yiiziinden ¢ocuklarin kendilerinden farkl: diistinen kisi ve gruplarla diyalog
imkanlarinin kapatilmasina, disartya/dis diinyaya/farkli goriis ve diistincelere
kapali ve tamamen izole edilmis olarak olusturulan paralel toplumlar iginde
cocuklarin yetismesine yol acacakuir.
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