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Arastirma Makalesi

KOLEKTIF SiYASAL SIDDET ANALIZINE TOPLUMSAL
HAREKETLER TEORIiSi YAKLASIMI'

Marella BODUR UN "
Kasim TIMUR ™
Oz

Kolektif siyasal siddet drgiitlenmelerini, toplumsal hareketler teorilerinin sundugu
imkdnlar araciligiyla yeniden inceleme girigimi, s6z konusu vakalarin ézgiin toplumsal-
tarihsel baglamlarinda ve biitiinciil bir analiz ile degerlendirilebilmesi hedefini
icermektedir. Bu ¢alisma, siyasal siddet literatiiriindeki ¢esitliligin  kuramsal analiz
noktasinda engelleyici olabilecegi goriigiinden hareket etmekte ve literatiirdeki bu sorunun,
toplumsal hareketler teorilerinin hareketlerin  mekanizmalar: ve siiregleri iizerine
gelistirdigi zengin icerikle asilabilecegi savim desteklemektedir. Calisma bu kapsamda,
Kaynak Mobilizasyonu ve Yeni Toplumsal Hareketler teorilerinin analitik unsurlarindan
faydalanarak radikallesme ve de-radikalizasyon déngiistiniin analizine ydnelmektedir.
Béylece, kolektif siyasal siddet orgiitlenmelerinin olusum siireci, toplumsal ve siyasal
kosullar, orgiitsel dinamikler ve bireysel katilimin dinamikleri incelenerek daha biitiinciil

bir yaklasimla ortaya konulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kolektif Siyasal Siddet, Toplumsal Hareket Calismalari,
Radikallesme, Geri Cekilme ve De-radikalizasyon.

A SOCIAL MOVEMENT APPROACH TO COLLECTIVE POLITICAL
VIOLENCE?
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Abstract

This study analyzes collective political violence with the theoretical and
conceptual tools of social movement theory to be able to provide a more contextual and
comprehensive analysis of cases of collective political violence. The study argues that the
vastness of the existing literature on political violence hinders the development of a
paradigmatic approach with which to study collective forms of political violence. This
study supports the recent work that aims to combine the rich theoretical insights and tools
of social movement theory and the literature on political violence to develop a new
theoretical framework to better analyze the collective forms of political violence. The study,
thus, examines the radicalization-de-radicalization cycle drawing from both the Resource
Mobilization approach and New Social Movement Theory. Also, to provide a more
comprehensive analysis, the processes of violent collective political mobilization are
explored by focusing on their social and political context, organizational dynamics and the
dynamics of individual participation.

Keywords: Collective Political Violence, Social Movement Studies, Radicalization,
Disengagement, De-radicalization.

GIRIS

Kolektif siyasal siddet ¢alismalari, siddet hareketlerini inceleyen teorilerin
cogullugu ile oldukg¢a karmasik bir goriiniim sergilemektedir. Bu ¢ogulluk, her ne
kadar olgunun c¢esitli goériiniimleri iizerine detayli bir bakig agisi sunulmasini
sagliyor olsa da, bir biitiin olarak siddet hareketlerinin radikallesme ve de-
radikalizasyon dongiisiinde yasadigi degisimlere biitlinciil bir bakis gelistirilmesini
engellemektedir. Zira bir siddet vakasina uygulanacak kuramsal g¢ergeveye bagh
olarak, arastirmacinin radikallesme—de-radikalizasyon dongiisii iizerinde hangi
temel unsurun/unsurlarin belirleyici olduguna yénelik vurgusu farklilasacaktir. Bu
baglamda, arastirmalarda, siddet hareketlerinin tekil bir gériiniimiine odaklanilmasi
yalnizca belirli unsurlar1 6n plana ¢ikaran indirgemeci bir analize yol agmaktadir.
Bu sorun ancak, artan siddet kullanimiyla (radikallesme) ya da siddet araglarinin
kullanimma son verilerek sosyal ve siyasal yapilara entegre olunmasiyla (de-
radikalizasyon) betimlenen davranis ve tutum degisikliklerinin Dbiitiinciil bir
yaklasimla incelendigi kuramsal bir ¢erceve ile agilabilir.

Toplumsal hareket ¢aligmalari, yaygin bir egilim olarak siddet hareketlerini
analiz dis1 tutmustur. Ancak, bu ¢alismanin da hedefledigi gibi, toplumsal hareket
caligmalar1 ile kolektif siyasal siddet calismalari arasinda kuramsal bir bag
kurmak®, siddet dongiisiiniin temel dinamiklerini ve mekanizmalarmi ortaya
¢ikarabilmek icin 6nemlidir. Bu iki alan arasinda kurulacak isbirligi, geleneksel
siddet caligmalarimin gesitli sinirliliklarin1 geride birakmaya ve kolektif siyasal

3 Kolektif siyasal siddet analizi ile toplumsal hareket ¢alismalar1 arasinda kuramsal bir bag
kurma girisimi Donatella della Porta, Quintan Wiktorowicz, Charles Tilly, Jeroen Gunning
ve Colin J. Beck’in ¢esitli ¢alismalarinda kendisine yer bulmustur. Bu ¢alisma da nihai
olarak bu girisimi desteklemeyi hedeflemektedir.
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siddet hareketlerini tim yonleriyle birlikte -din, etnisite, sinif, ideoloji, cografya
veya demografik yapi gibi tekil unsurlara indirgemeden- incelemeye imkan
taniyacaktir.

Siddet arastirmalarinda genel olarak mikro, meso ve makro analiz
diizeylerinden yalnizca birinin 6n plana ¢ikarildigir goriilmektedir (della Porta,
2008: 221-222). Ancak, bu ii¢ analiz diizeyi radikallesme siirecinde birbiri ile
etkilesim halindedir ve ¢alismalarda yalnizca birinin 6n plana ¢ikarilmas: siddet
eylemlerinin ya bireysel psikolojilerin, ya hareket Orgiitiiniin ya da yapisal
unsurlarin dogrudan bir sonucu oldugu yoniinde indirgemeci bir yaklagima yol
agmaktadir. Birincisi, siddet eylemi ile bireysel psikolojiler arasinda dogrudan bag
kurmak, eylemin tek tek bireylerin psikolojik durumunun, kimi zaman patolojik bir
ruh halinin, bir {iriiniiymiis gibi analiz edilmesine yol agmaktadir. Tkincisi, yalnizca
hareket orgiitiine odaklanmak, hareketliligin bireysel katilim ve siyasal-toplumsal
yapi ile etkilesimlerinin énemini goz ardi etmeye yol agmaktadir. Ugiinciisii,
yalnizca makro-diizey analize dayanmak, siddet iceren kolektif eylemin dogrudan
yapisal unsurlarin ve bu unsurlarin degisiminin bir sonucu oldugu noktasinda
determinist bir bakisa yol agmaktadir. Biitlinciil bir analiz kolektif siyasal siddet
eylemlerinin katilimcilar, hareket orgiitleri ve yapisal unsurlar arasindaki karmasik
etkilesimlerini ortaya ¢ikarmalidir. Ayrica bunu yaparken, hareket orgiitiiniin hedef
aktor, rakip hareketler ve ligiincii taraflarla etkilesimlerine; bireysel katilimin temin
edilmesi ve siirekliliginin saglanmasi i¢in kullandig1r kimliklendirme, kavramsal
cerceveler ve anlatilar gibi mekanizmalara; ve son olarak da toplumsal ve siyasal
ortamda meydana gelecek gelismelerle ortaya cikan siyasal firsat yapilarma
odaklanilmalidir. Toplumsal hareket c¢aligmalarmin, kolektif siyasal siddet
caligmalarina katkilar1 da bu noktada ortaya ¢ikmaktadir.

KOLEKTIF SiYASAL SiDDET

Kolektif siyasal siddet, tasidiklar1 siyasal iddialar ¢ercevesinde
eylemcilerin, karsisinda miicadele ettikleri sistemin sinirlarini test etmek ve siyasal
gelismeleri etkilemek i¢in siddet iceren eylem repertuvarlariyla harekete gegtikleri
durumu ifade etmektedir (Bodur Un ve Timur, 2016: 566). Siddet eylemleri, hem
eylemi yiiriitenlerin haklilastirma ¢abalar1 hem de kullanilan kavramsal ¢ergevelere
bagli olarak eyleme kimlik kazandirma girisimleriyle sembolik bir alanda
gelismekte ve bu siire¢ eylemle bir arada yiiriitiilmektedir. Bu anlamda, toplumsal
hareketlere ickin kabul edilen sembollere ve kodlara meydan okumalar, siyasal
siddet s6z konusu oldugunda farklilik arz etmemektedir. Donatella della Porta
(2008: 226)’'nin da belirttigi lizere, “siyasal siddet esasen semboliktir: iirettigi
kiiltiirel ve duygusal etkiler, materyal zararmdan daha 6nemlidir”. Kolektif siddet
hareketlerinin bu niteligiyle, Alberto Melucci (1999)’nin toplumsal hareketler
tanimlamasina benzer sekilde, dayanigsmaya dayali, ¢atisma igeren ve iginde yer
aldigi sistemin sinirlarint  zorlayan kolektif hareket bigcimi igerdikleri
goriilmektedir.
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Bir hareketin radikallesmesi* ve siddet eylemlerine yénelmesinin nedensel
onkosullarin1 agiklayabilecek genel gecer bir anlati s6z konusu degildir (Beck,
2008). Literatiirde, daha ziyade, tekil unsurlara dayali biiyiik anlatilarla kurulan
analizler mevcuttur. Radikallesme siirecinde ideolojik yonelimin, siddet dolu bir
geemigin, etnik veya smifsal motivasyonun siddet eylemlerini “kendiliginden”
liretecegini varsaymak yaniltict olabilmektedir (della Porta, 2009: 15). Bu
unsurlara herhangi bir dinsel inancin siddetin kaynagi oldugu yoniindeki
yaklagimlar1 da ekleyerek belirtilmelidir ki, motivasyon merkezli agiklamalar tek
bir unsuru asir1 vurgulama egilimindedir. René Girard (2004), siddeti bir dine
atfederken, esasen, kaynaginin insanlar oldugu gerceginin hesaba katilmadigini
belirtir. Oldukga tartigmali olan “dinsel terérizm” siniflandirmasi, hareketleri veya
catisma igeren siiregleri “dinsel” gibi tekillestiren etiketlerle betimleyerek “din ve
tim diger faktorler arasindaki karmasik etkilesimi belirsizlestirme” riski
tagimaktadir (Gunning ve Jackson, 2011: 381). Bu baglamda, siyasal siddete
yonelik agiklamalarda dikkat edilmesi gereken husus, zamansal, mekansal, sosyal
ve siyasal farkliliklarin, gruplart ve hareketleri siddete yonlendiren farkli
mekanizmalar sunabilecegidir.

Della Porta (2009: 8-9; 2013: 5, 19-21)’ya gore, kolektif siyasal siddet
vakalarina, karmagik grup dinamikleri ve siiregleri analize dahil edilerek iliskisel
(relational), insa edilmis (constructed) ve dinamik (dynamic) bir olgu olarak
yaklagsmak gerekmektedir. Oncelikle, radikallesme ve siyasal siddet, farkli
aktorlerle etkilesim siireclerinde ortaya c¢iktigi i¢in iligkiseldir. Kargilikli
etkilesimler muhalif hareketlerle veya siyasal otoritenin aygitlar1 ile olabilecegi
gibi benzer hareketlerle de olabilir. Etkilesimin yapisi, aktorlerin eylem bi¢imine
karar vermeleri ve ¢atigmanin kolektif siddet igerip icermeyecegi iizerinde etkili
olmaktadir. Bu baglamda, polis veya siyasal rakiplerle girilen siirekli ¢atigmalar,
siddet iceren eylem bigiminin haklilastirilmasinda ve radikallesmeye gerekge
olarak kullanilabilmektedir. ikinci olarak, acilan veya kapanan siyasal firsatlar gibi
kosullarin aktorlerin algillamalarmma dayali olarak sekillenmesi nedeniyle insa
edilmistir. Son olarak da, siirekli degisen sartlara bagli olarak kolektif catismanin
icerdigi siddet diizeyinde yogunlagsma veya gerileme ortaya c¢ikacagl icin de
dinamik bir nitelik sergilemektedir. Della Porta, kolektif tercihlerin, ¢ikarlarin,
kimliklerin ve hedeflerin ¢atigsma boyunca degisim gosterebilecegini vurgulayarak,
siddet kullanma tercihinin eylem sirasinda gelisecegini belirtmektedir. Bu
baglamda, hareket Orgiitiiniin ya da bireysel katilimcilarin toplumsal-siyasal
gergeklik algilarinda, deger sistemlerinde, etkilesim bigimlerinde, harekete dair
kimliklendirmelerinde ve dissal kosullarda meydana gelecek degisimler dikkate
almmmalidir.

Amac1 dogrudan zarar vermek olan vandalizmin aksine siyasal siddet
hareketleri, siddeti bir strateji olarak benimserler. Siddet eylemlerine Oncelik

4 Radikallesme kavramu, siyasal catismada artan siddet kullanimu ile nitelenen davranis ve
tutum degisikligi siirecini ifade etmektedir (bakiniz della Porta ve LaFree, 2012).
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verilmesi, genellikle, iizerinde tartisilmis normatif bir tercihin sonucudur (della
Porta, 2009). Ayrica, bir hareket orgiitiiniin siddet kullanma tercihi, mevcut firsat
yapilart ve kaynaklar baglaminda stratejik bir tercih olarak yorumlanmaktadir
(della Porta ve LaFree, 2012: 6). Ancak, 6nceden planlanmig hedefler ve etkisi
hesaplanmus saldirilar ile harekete gecen terdrist gruplarin, stratejik aktorler olarak
yanlig hesap yapmalar1 halinde siirecin sahip olduklar1 popiiler destegin azalmasi
ve hatta grubun zayiflanmasi ile sonu¢lanmasi ihtimali séz konusudur (Cronin,
2009: 61). Dolayisiyla, siddet kullanimini, kendiliginden var olan &ncesiz bir
gerceklik gibi gormek yerine, firsat yapilari, kaynaklar ve etkilesimler boyunca
yiikselis ve diisiisler sergileyen bir siire¢ olarak degerlendirmek gerekir. Siddet
eyleminin yalmzca igsel dinamiklerle analiz edilmesi, etkilesimde bulundugu dis
cevre ile iligkilerinin ve bu etkilesimler boyunca gecirdigi degisimlerin goézden
kagirilmasina yol agacaktir. Zira Charles Tilly (2004b: 9)’nin de belirttigi {izere,
teror eylemleri hedefin yani1 sira potansiyel miittefiklere ve {iglincii gruplara da
belirli sinyaller gondermeyi amaglar. Bu amag¢ dogrultusunda, siddet hareketleri
sOylemleri ve eylemleriyle sorunu, muhalifleri ve destekgileri tanimlayan
cergeveler (frames) liretmekte ve bu sayede harekete bagliligi (commitment) ve
katilimin (recruitment) siirekliligini temin etmektedirler. Bu baglamda, siyasal
siddet hareketleri, orgiitlenme ve kaynak temini konusunda toplumsal hareketlerle
benzer sorunlar yasamaktadirlar (Beck, 2008: 1568). Ayrica, siyasal sistemin
mevcut yapisi, otoritenin uygulamalari, sosyoekonomik degisimler ve ideolojik
egilimler karsisinda siddet igermeyen hareketler gibi etki altinda kalabilmektedirler
(Gunning, 2009: 160).

Kolektif siyasal siddeti agiklayabilmek i¢in tekil unsurlara dayal analizler
yeterli degildir. Zira bu tiir analizler, belirli faktorleri asir1 vurgulamaya ve biiyiik
genellemelere neden olurlar. Kolektif siyasal siddet hareketleri, toplumsal
hareketler gibi 6grenen yapilardir. Bu tiir eylemlerin gelisimi, sosyal ve siyasal
etkilesimlerle ve siireglerle bicimlenmektedir. Bu nedenle, siddet icermeyen bir
etkilesim siirecinin radikallesmesini kolaylastirici unsurlar goz ardi edilmemelidir.
Siyasetin yasal araglariyla miicadele yolunun kapandigi ve mubhalif iddialarin
yeraltina inmeye zorlandig1 kusatilma (encapsulation) siiregleri (della Porta, 2009:
14); ve belirsizligin arttig1 bir donemde dengeleyici iiglincii taraflarin kaybolmasi
ve mevcut sinirlart etkinlestiren “aracilik” mekanizmasinin gelismesi (Tilly, 2009:
354-355) gibi dinamikler radikallesme siirecini destekleyen 6nemli unsurlardir. Ote
yandan, kolektif siddet eylemleri yiiriiten radikallesmis toplumsal hareketler, farkli
siyasal kosullar altinda sivil toplum ve siyaset savunusuna doniigebilmektedir. Bu
dongiiyli aciklayabilmek ic¢in toplumsal hareketler literatiiriiniin, kolektif siyasal
siddet analizine 6nemli kuramsal katkilar1 s6z konusu olmaktadir.

TOPLUMSAL HAREKET CALISMALARI VE KOLEKTIF SIiYASAL
SIDDET

Toplumsal hareket ¢aligmalari, toplumsal siirecleri analiz etmede 6nemli
araglar saglasa da, toplumsal hareketlere dair analizin kapsaminda de facto bir
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kisitlamaya gidildigi goriilmektedir. Bu kapsamda en temel sorun, toplumsal
hareket incelemeleri i¢in biitiinlik arz eden bir teorik yapinin séz konusu
olmamasidir (Tilly, 2004a; ayrica bakiniz Gunning, 2009: 158). Ayrica,
incelemeye aldiklar1 toplumsal durumlara bagli olarak tematik bir smirlilik
icerdikleri ve kolektif vakalarm analizi noktasinda 6nemli bir kisitliliga neden
olduklar1 goriilmektedir. Genel olarak, Bati’nin sosyoekonomik ve siyasal gelisim
siireciyle paralellik gosteren Yeni Toplumsal Hareketler yaklasimi, “post-
endiistriyel toplum” (veya programli toplum) ile eszamanli olmayan, farkli
toplumsal ve siyasal gergeklige sahip toplumlari géz ardi etme egilimindedir. Bu
baglamda, Bati ile eszamanli olmayan toplumsal durumlara dair sosyal siiregler,
analiz cercevesi disinda birakilarak (hiyerarsik olarak Bati’nin gerisinde) farkli bir
zamani ve mekani ifade eder duruma getirilmis ve bu siireclere negatif anlamlar
yiiklenmistir. Neticede, demokratik-kapitalist gelisim siirecine siki sikiya bagiml
kilinan bu hiyerarsik dizilim, merkeze (“Bati’ya”) bagiml bir gerceklik ve bilgi
iiretimi slirecini de beraberinde getirmistir.

Toplumsal hareket literatliriiniin Batili moderniteyi takip eden bu
giizergdhi, analizin konusunu yalnizca belirli sosyal siireclerle sinirlayarak, bu
giizergahin disina ¢ikan ve Batili modernite ile “celisen” olgular1 patolojik vaka
olarak degerlendirme egilimi goéstermistir. Bu egilim neticesinde, dinsel kdkenli
olmasi sebebiyle “modernite” ile gelistigi dnyargisindan hareketle islami hareket
(aslinda genel olarak dinsel hareket) 6rnekleri (Gole, 2011) ve kullandigi araglarin
kolektif siddet unsurlarimi igermesi sebebiyle de siyasal siddet eylemleri (della
Porta, 2009) inceleme disinda birakilmustir. Bu yiizden, ¢aligmalar daha ziyade
“barig¢il” (siddet icermeyen anlaminda) eylem repertuvarmma sahip hareketlere
odaklanmis® ve kolektif siyasal siddet eylemlerine dair ¢ok az calisma iiretilmistir
(Goodwin, 2004; Sutton ve Vertigans, 2006; della Porta, 2009; Gunning, 2009;
della Porta ve LaFree, 2012: 6).

Siyasal siddet ve toplumsal hareket alanlari arasindaki bu ayrisma
incelendiginde, toplumsal hareketler ile benzer siiregler, dinamikler ve
mekanizmalar1 paylasan kolektif siyasal siddet olgularmnin toplumsal hareketler
arastirmalarindan 6zerk bir gelisim sergilemis oldugu goriilecektir. Bu durum,
toplumsal hareketler ¢alisanlarin “iyi” toplumsal hareketlerle daha ilgili olmalar1 ve
caligmalarin daha ziyade siyasal siddetin marjinal bir fenomen olarak goriildigii
Bati demokrasilerine odaklanmasi ile aciklanmaktadir (della Porta, 2009: 7).
Ayrica, siyasal siddet ve toplumsal hareketler analizleri arasinda kurulan baglar
donemsel kosullara bagl olarak oldukca degisken bir ilgi grafigi izlemektedir.
Terorist saldirilarin goriiniirliigiiniin arttigi donemlerde siyasal siddetin ekstrem
formlar1 {izerine yapilan arastirmalarda donemsel artiglar oldugu belirtilmektedir
(della Porta, 2013: 11). Bu baglamda, etnik temizlik, soykirim veya uluslararasi

3 Manuel Castells, bu durumun istisnasini olusturmaktadir. Zira Castells (2008), “analitik
bir bakis agisiyla . . . ‘kotii’ ya da ‘iyi’ toplumsal hareketler” olmadigint savunarak Aum
Shirinkyo ve El Kaide gibi siyasal siddet hareketlerini de incelemeye dahil etmektedir.
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Olgekli teror eylemleri gibi vakalar yeni ¢alisma alanlari ve arastirma sorulari
iireterek alanin genislemesine katkida bulunmaktadir (Boyle, 2012: 528).

Literatiire hakim olan bu onyargi, ayni zamanda toplumsal hareketler
teorilerinin bu tiir sosyal siiregleri incelemede sunabilecegi katkiyr da
baskilamaktadir. Zira protesto, siddet ve siyasal catisma iizerine yapilan
incelemeler, diizenli olarak toplumsal hareket faaliyetlerinin alaniyla kesismektedir
(Tilly, 2008: 24). Toplumsal hareket ¢alismalari, disiplinler aras1 dogasiyla siyasal
siddet ¢aligmalarma gerekli kavramsal ¢ergeveyi sunmaktadir (Beck, 2008: 1565).
Toplumsal hareketler gibi siyasal siddet hareketleri de siklikla ortak amaglar ve
toplumsal dayanismalara dayali olarak elitler, muhalifler ve otorite ile girilen
diizenli etkilesimler araciligryla “kolektif meydan okuma” iiretir ve siire¢ agirlikli
olarak orgiitlii gruplarca yiriitiliir (Beck, 2008: 1566). Sonug olarak, bir yandan
Bati-dis1 modernite arayislarinin anlamlandirilabilmesi bir yandan da sosyal
stireclerin hangi kosullarda kolektif siyasal siddete doniistiigiiniin belirlenebilmesi
icin analizin gergevesini genisletecek yaklagimlara ihtiya¢ dogmaktadir. Boylesi bir
incelemede “somut toplumsal tarihten ve beraberinde gelen iktidar iligkilerinden”
(Gole, 2011: 159) tiireyen bilginin farkli tarihsel siiregler ve siyasal ¢ekismelerin
siizgecinden gegmis toplumlarda yeniden iiretilmesi, hiyerarsik olarak merkeze
bagimli gergekliklerin sorgulanmasina ve “marjinal” olmaktan ¢ikmis yeni
bilgilerin tretilmesine yardimct olacaktir. Bu baglamda da, somut olarak,
geleneksel bir bakis acis1 ile demokratik toplumsal bir yapi icerisinde gelisen
kolektif eylemlere odaklanan toplumsal hareket galismalarmin, yalmizca siyasal
katilima yonelmeyen ve demokratik-olmayan bir sahnede gelisen hareketleri de
g0z Oniinde bulundurmasi saglanmis olacaktir (Beck, 2008: 1576). Aksi takdirde,
Asef Bayat (2006: 13)’1n maduniyet calismalar1 vasitasiyla uyardigi iizere, dinsel-
merkezcilik ile sekillenen bir “Ortadogu istisnailigi” nitelemesi “bdlgenin ana akim
toplumsal bilimler sdyleminden yalitilmasina ve marjinallesmesine” yol acacaktir.

Toplumsal hareket ile siyasal siddetin, 6zellikle gilinliimiizde birbiriyle
kargiliklr iligki igerisindeki olgular olduklar1 belirtilmektedir (della Porta, 2009).
Ancak, kolektif siyasal siddet vakalarimi toplumsal hareketler literatirii ile
aciklamak, oncelikle bazi yapisal uyumluluklar tespit etmeyi gerektirmektedir.
Netice itibariyle de toplumsal hareket yaklagimlarinin kolektif siyasal siddet
olgusunun analizine sunacagi epistemolojik ve metodolojik destek, Bayat (2006:
9)’'in, “bakmak igin yeni bakis acilari, konusmak i¢in yeni bir liigat ve
gercekliklerimizi kavramak i¢in yeni analitik araclar bulmaliyiz” diyerek kastettigi
iizere, Ortadogu bolgesi hakkinda elestirel bilgi iiretiminin saglanmasi yoniinde
Oonemli bir girisimin parcasi olacaktir.

Tilly  (2004a), boyle bir girisimin  dort  farkh  metotla
gergeklestirilebilecegini savunmustur. Birincisi, esas olarak disarida kalan bir
olgunun, dogrudan bir teorinin kapsamina alinmasidir. Bu ydntem, ilgili olgunun,
teorinin bir parcasi oldugu ve teorinin varsayimlarini paylagtigi savindan hareket
edecektir. Ikincisi, teori ile olgu arasinda siki bir uygunluk aramadan, agiklayici
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olmasi amaciyla teorik “bilgilendirici metaforlar’in édiing alinmasidir. Ugiinciisii,
olgunun analizinde ilk adim olan sorularin belirlenmesi noktasinda bir teoriden
faydalanmaktir. Ancak burada sorulara verilecek yanitlarin, teorinin genel
hatlariyla ayni olmasi beklenmemektedir. Dordiincli yontem ise, bir teorinin
dogrudan benimsenmesi yerine, segici bir usulle analize konu edilen mekanizma ve
stireclerin 6diing alinmasidir. Tilly’e gore, ilgili yontemlerin en biiyiik riski,
olgunun, sadece belirli toplumsal yapilar biinyesinde anlamli olan teorik bir
gergeve kapsamina alinarak bir tir benzestirme yapilmasidir. Yazar bu riski,
“Islami siyasetin Batili toplumsal hareketlere benzemesi gerektigi” yoniinde
kendini gosterebilecek imajm® neden olacagi temel bir yamlg: ile aciklamaktadir
(Tilly, 2004a: x).

Kolektif siyasal siddet ile toplumsal hareketler literatiirii arasinda kuramsal
bir bag kurma girisimini destekleyen bu ¢alisma, agirlikli olarak dérdiincii yontem
ile gergeklestirilecektir. Calisma, toplumsal hareketlerin “mobilizasyon yapilari,
siyasal firsatlar, hareket repertuvarlari, ¢erceveler ve catismact eylemleri” (Tilly,
2004a) gibi mekanizma ve siiregleri aracilifiyla kolektif siyasal siddet olgularinin
analizinin gergeklestirilmesini igerecektir. Bu yontem, olgunun toplumsal
hareketler yaklasimlar1 altina dahil edilmesi gibi bir amaci tasimadigindan, farkl
bir sosyal ve siyasal gerceklige sahip toplumlarda gelisen siddet hareketlerinin
analizini miimkiin kilacaktir. Ote yandan, analize dahil edilen mekanizma ve
stirecler, olgunun agiklanmasi i¢in tek basina yeterli degildir (Tilly, 2004a). Her bir
olgunun kendi 0Ozgiin tarihsel kosullar1 dahilinde degerlendirilmesiyle ancak
mevcut siyasal ¢atismanin ortaya cikisi, tirmanmasi ve gerilemesine neden olan
stireclerin detayli bir analizinin sunulmasi miimkiindiir.

Della Porta (2008), siyasal siddet ¢alismalarina hakim olan dort temel
sorun tiizerinde durmaktadir. Birinci sorun, bu kapsamda caligma yapanlarin
dogrudan veya dolayli olarak terdrle miicadele isinde yer almasi ve dolayisiyla
caligmalarin bir kisminin olgunun sosyal bilimler baglaminda kavranmasindan
ziyade terdrizm-karsit1 politikalar gelistirilmesine doniik olmasidir (ayrica bakiniz
Goodwin, 2004; Jackson vd., 2011). Bu durum, siddet vakalarma dair objektif,
bilimsel bilgi Uretimini zorlastirmakta ve tarafsiz akademik bir bakis acis1
gelistirilmesini engellemektedir. ikinci sorun, siddet calismalarma biitiinciil bir
yaklagim sunulamamasindan kaynaklanmaktadir. Farkli giddet tiirleri, literatiirde
farkli yaklagimlar ile degerlendirilmektedir. Sag kanat radikalizm Ornekleri,
sirecleri  toplumsal-siyasal gelismelere karst irrasyonel tepkiler olarak
degerlendiren “¢okiis” teorileriyle; sol kanat radikalizm toplumsal hareket
yaklagimlariyla ve etnisite ya da din referansli siddet hareketleri ise alan
arastirmalariyla acgiklanmaktadir. Uciincii sorun, bir siyasal siddet tiirii olan

¢ Tilly (2004a: x), Quintan Wiktorowicz (2004)’in 6nciiliigiinii yaptig1, Islami aktivizm
ornekleri ile toplumsal hareketler analizi arasinda iliski kuran calismalarinin bu riski
onledigini belirtmektedir. Bu anlamda, Wiktorowicz’in calismasmin, Islami siyaseti
merkezine alan bir toplumsal hareket analizi igin iyi bir 6rnek olusturdugu belirtilebilir.
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terérizmin, siyasal aktorlerinin siddet kullanma kararlar1 temel aliarak
tanimlanmasi yoniindeki bir egilimi tasimasidir. Dordiincli sorun ise, siddet
vakalarinin analizlerinde kullanilan farkli analiz diizeyleri arasinda ¢ok az
iliskilendirmenin olmasidir. Caligmalar, makro-diizey c¢evresel kosullara bagl
sistemik analizler, meso-diizey orgiitsel nitelikler veya mikro-diizey bireysel
motivasyonlar olmak iizere {i¢ temel analiz diizeyi arasindan birine odaklanmay1
segmektedir (della Porta, 2008: 221-222). Bu a¢idan della Porta (2009), ii¢ analiz
diizeyi arasinda sistem ve birey analizlerinin daha yaygin olmasina kargin, siyasal
siddetin tastyicisi olan oOrgiitlere dair arastirmalarin simirli diizeyde kaldigini
belirtmistir. Siyasal siddet eylemlerinin 6rgiitlii bir forma doniismesine dair yeterli
ampirik verinin elde edilememesine neden olan bu durum, &zellikle, terdrizm
caligmalar1 altinda agirlikli olarak mikro-diizey bireysel patoloji analizleri veya
makro-diizey jeopolitik ve konjonktiirel gelismeler analizleri baglaminda kendini
gostermistir (della Porta, 2009: 6).

Siddet literatiiriine hakim olan diger bir sorun da, kendisini kavramsal
diizeyde gostermektedir. Tilly (2004b), siyasal siddetin 6zel bir tiiriine dair terdr,
terérizm ve terdrist kavramsallastirmasmin siyasal olarak giicli ancak analitik
diizeyde gilivenilmez oldugunu savunmaktadir. Buna gore, bu tiir terimler siyasal ve
normatif hedeflere hizmet etmektedir. Tilly’e gore, terdr, zaman zaman diger
siyasal stratejiler veya eylemsizlik formlarina alternatif olarak kullanilan bir
stratejidir. Teror eylemleri lizerine uzmanlagmis gruplar ve baglantilar mevcut olsa
da bunlar istikrarsiz ve siireksizdirler. Bu baglamda, terér eylemleri genellikle
diger daha rutin siyasal iddia arayislariyla eszamanli ya da devirli olarak sahneye
konulan miicadelelerin “tamamlayicis1” ya da “yan Uriinii” olarak ortaya
cikmaktadir. Tilly’e gore, bu stratejinin, kimi zaman dini referansh ya da etnik
temelli hareketler ve hatta devlet aygitlarni tarafindan da kullamildig:
diisiiniildiigiinde, terdre tek bir nedensel baglami olan tutarli bir olgu olarak
bakmak hatali bir yaklagimdir. Tilly’nin yaklasiminda, siyasal siddet daha
karmasik bir miicadele stratejisi icerisinde bir siyaset tiirii olmakta ve bu
politikanin uygulayicilari olan eylemciler de daha karmasik kimliklerin tastyicilar:
olmaktadir. Tilly’nin 11 Eyliil 2001 saldirilar1 sonras1 ABD’de siyasal yoneticiler
tarafindan benimsenen retorige kars1 yiiriittiigii bu kavramsal tartigma, bir yaniyla
da, “yok edilmesi gereken diismanlar’’ gibi bir betimleme ile toplumsal bir olguya
dair analizin nasil engellenebilecegini gostermektedir.

Ote yandan, mevcut kolektif siyasal siddet literatiiriiniin sorunlarmni geride
birakabilmek adina toplumsal hareket c¢alismalarindan Onemli girisimler s6z

7 Antagonistik bir catismada biz/onlar ayrimi, kendisini basitce bir siyasal cephelesme
ornegi olarak degil, “iyi ve kotii arasindaki ahlaki bir karsitlagma” olarak sunmaktadir.
Netice olarak bdyle bir karsitlasma, “6teki” konumuna itilen muhaliflerin “yok edilmesi
gereken diismanlar” olarak tanimlanmasina/algilanmasma yol agmaktadir. Antagonizmanin
“her daim olanaklilig1” ile demokratik siyasete meydan okumasi iizerine detayli bir okuma

i¢in bakimiz Mouffe, 2013.
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konusudur. Beck (2008), kolektif siyasal siddet formlar1 icerisinde bir alt tiir olan
terérizm ile toplumsal hareket teorisi arasinda kurulacak bir bagm, 6zel olarak
terérizm ¢aligmalarma 6nemli katkilarinin olabilecegini savunmaktadir. Bu bakis
agis1, terdrizme dair bir toplumsal hareket analizinin, mevcut c¢ekismeli siyaset
arastirmalar1 ile benzerlikler icerdigi goriisiinden hareket etmektedir. Bu goriise
gore, oncelikle, terorist gruplar diger hareket orgiitleri ile benzer dinamiklerle ve
celiskilerle karsi karsiya kalmaktadir. Zira bir terdr eylemi, nadiren geligigiizel bir
goriinim izlemektedir. Daha ziyade eylemler belirli bir siyasal ¢evrede siyasal
firsat yapilar1 baglaminda iiretilmektedir. Ikinci olarak, terdrizmin aktdrleri,
eylemlerini haklilastirmak ve amaglarini agiklayabilmek icin ¢esitli kavramsal
cergeveler iiretmektedir. Uglincii olarak, terdrist gruplar yeni toplumsal hareketler
gibi kolektif kimlikler iiretirler ve siddet iceren eylem formuna katilimi ve baghlig
aciklayabilmek i¢in hareket aglarmi kullanirlar. Dordiincii olarak, radikallesme
stireci bir yaniyla devlet baskisinin ve hareketin yagsamsal dongiisiiniin bir trinii
olarak goriilmektedir. Besinci olarak, ulusotesi terérizm kolektif eylemin birimsel
boyutunda bir yeniligi temsil ederek hareketlerin yayilimindan ve uluslararasi
kosullardan etkilenmektedir. Son olarak da, toplumsal hareketlerin kars1 karsiya
kaldig1 dinamiklere benzer bir goriiniim sergileyen siyasal siddet orgiitlenmelerinin
kazanimlar1 ve etkileri de, giindeme getirecekleri tekil bir kampanyanin ortaya
cikartacagl degisimlerden daha genis olmaktadir (Beck, 2008: 1576).

Toplumsal hareket arastirmalarma yansiyan klasik goriis, bir hareketin
basarisin1 hedeflerine ulasmasi ve kurumsallagsmasi (profesyonellesmesi) olarak
degerlendirir ve eger hareket basarisiz olursa toplumsal sahneden silinecektir
(Beck, 2008: 1574-1575). Bu klasik yaklasim, iki noktada yaniltict olabilmektedir.
Oncelikle, bir hareketin toplumsal sahneden silinmesi durumunun mutlak bir
basarisizligi ifade edecegini savunmak, sonradan elde edilebilecek kazanimlari
gozden kagirmayla sonuglanacaktir. Gamson (1980: 1046), meydan okuyan
aktorlerin resmi varliklarimin son buldugu durumlarda dahi yeni kazanimlarin s6z
konusu olabilecegini savunmaktadir. Ikinci olarak ise, bir hareketin kurumsal bir
yapiya doniismiis olmasi, hareketin hedeflerine ulastiginin agik birer gostergesi
degildir. Zira bir hareket, mesru bir aktdr olarak taninma ve kabul elde ederek
kurumsallagsa dahi, grup i¢in yeni bir kazanim elde edilemeyebilir (Gamson, 1980:
1046). Siyasal siddet hareketlerinin basart durumlarmin toplumsal hareketlerle
benzerlik gosterdigini savunan Beck (2008), realitenin klasik basar1 kriterlerinin
ortaya koydugundan daha karmasik oldugunu savunmustur. Yazar, bu odlgiitlerin
disinda siyaset yapim siireci tizerinde etki kurma, yeni hareketlerin ortaya ¢ikisini
etkileme veya yeni taktik repertuvarlarin sunumu gibi ikincil etkilerin de
olabilecegini belirtmektedir. Bu baglamda yazar, siddet i¢ceren eylem repertuvarlari
ile mobilize edilen orgiitlenmeler &zelinde, basarmin kismi ve amaglanmamis
ciktilara bagh olabilecegini ve kisa siireli kazanglar {iretebilecegini savunmaktadir.
Dolayisiyla, terérizm gibi siddet hareketlerinin etkililigi ve basarisina iliskin bir
degerlendirme, yalnizca terér eylemlerini yiiriitenlerin hedefleri ve iddialar1
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baglaminda degil, biitiin bir hareket giindemi ve sektorii dlgeginde yiiriitiilmelidir
(Beck, 2008: 1574-1575).

Son olarak, toplumsal hareket teorileri ile terérizm ¢alismalari arasinda bag
kurulmasi gerektigini diisiinen Gunning (2009) de, bu teorik katkinin terérizm
caligmalarinda “elestirel doniisii” temsil edecegini savunmaktadir. Buna gore,
militan Orgilitlenmeleri daha genis bir toplumsal hareketin parcasi olarak gérmek,
siyasal aktorlerle ve yapilarla etkilesim igerisinde bir tarihsel siire¢ analizi
gerektireceginden, tarihdisilik, baglam eksikligi ve siyasal otoritenin roliiniin goz
ardr edilmesi gibi elestirilere yanit olabilecektir. Bu baglamda, terérizm daha genis
bir hareket taktigi kapsamina alinarak istisnailik iddias1 sorgulanacak ve “mesru
devlet” karsisinda “gayrimesru terorist muhalefet” 6nkabuliiniin yer aldigi devletgi
anlatim ile sekillenen keskin dikotomi yerle bir edilecektir. Boylece, geleneksel
anlatim ile insa edilen devletin dogal konumuna yonelik elestirel bir bakis miimkiin
olacaktir.

Bu noktada, catismanin zemininin sosyal alandan siyasal alana kaymasina®
veya bir strateji olarak siyasal siddet araglarmin kullanilmasina neden olan
kosullarin neler olduguna dair bir analizin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Gegis
stireclerine dair bir analiz, toplumsal hareketlerin sahip oldugu eylem
repertuvarlarmin  (siddet eylemleri baglaminda) farklilagmasinin  nedensel
kosullarin1 ortaya ¢ikarmayr amacglamasinin yani sira, toplumsal etkilesim
siireclerinin’; ulusal veya ulusétesi siyasal kosullarin; sosyal ve siyasal karsitliklar
yaratan biz-onlar smirlarimi kuran, aktif hale getiren veya tekrar bulaniklagtiran
kimliklendirme siireglerinin kapsamli bir degerlendirmesini de igermelidir. Bu
yaklagim, siddetin toplumsal ve siyasal yapida bir pargasi oldugu toplumsal hareket
giindeminin kendi sosyal baglaminda analizini gerektirmektedir. Bu noktada dikkat
edilmesi gereken iki temel husus s6z konusudur. Birincisi, siyasal siddetin bir
hareket i¢in “son asama” oldugu varsayimi problemlidir; zira siddet, bazi
durumlarda aragsal tercihler arasinda oncelikli bir konumda tutulmaktadir. Ikincisi
ise, hedefleri ve araglartyla radikallesmis bir toplumsal hareketin, siddet
repertuvarini bir kenara biraktig1 (disengagement) veya tekrar sosyal/siyasal alanda
etkin hale geldigi (de-radicalization) siiregler de analize dahil edilmelidir.

Ayrica, kolektif siyasal siddet eylemlerinin ulusal kosullara ek olarak
uluslararasi sistemdeki kirilmalar, jeopolitik gelismeler ve agilan/kapanan ulusétesi
firsatlara karsi hassasiyeti; ulusttesi aktorler ve eylemlerle etkilesimleri ve
onlardan “6grenme” siiregleri de goz Oniinde bulundurulmalidir. Ulusal sinirlar
icerisinde smirlanmis arastirma gergevesi, uluslararasi siireclerin ulusal baglamda
olasi etkilerinin (veya tam tersi) olabileceginin de g6z Oniinde bulundurularak

8 Sosyal alandan siyasal alana bu tiir bir kayma, esasen, bir kimligin veya Kkiiltiirel
farklihgin sosyal ve siyasal tanmmasi i¢in verilen miicadelelerin etkilesimsel siirecte
kolektif siddet tiretmesini ifade etmektedir.

% Orgiit i¢i, kolektif hareketin yer aldig1 hareket endiistrisi ve sektorii igi, liglincii taraflarla
veya dogrudan siyasal otorite ile girilen karsilikli etkilesimler ifade edilmektedir.
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genigletilmelidir. Bu baglamda, toplumsal hareketlerin gelismesine veya geri
cekilmesine neden olan siyasal firsatlarm, ulusétesi firsatlar ve zorluklar ile
zenginlestirilmesi ve arastirma ¢ercevesinin ulusotesi etkilesim siireglerini de
icerecek sekilde genisletilmesi saglanmalidir. Dahasi, toplumsal hareketler
caligmalarmin genel olarak Bati merkezli arastirma programi ve benzer siyasal
sisteme (demokratik-kapitalist) sahip iilkelerde gelisen hareketler analizlerinin,
farkli cografyalardaki benzerlik ve farkliliklarinin incelenmesi ile karsilastirmali
siyaset yolunun agilmasi miimkiindiir. Ortadogu bolgesi 6zelinde siireglere yeni bir
bakis acis1 gelistirmek, Bayat (2006: 7-8)’1n, toplumsal miicadeleleri baglaminda
“ne biricik ne de orijinal” oldugunu belirttigi bolgeyi, “yekpare, aslen duragan ve
dolayisiyla ‘kendine has’ bir yapi olarak” analiz eden ana akim c¢aligmalarin
etkisinden kurtarmak icin gereklidir. Zira bu yolla, Bati-dis1 toplumlara yonelik
marjinallik ve istisnailik iddialar1 sorgulanabilecek ve farkli siyasal sistemlere
sahip toplumlarda nasil benzer siireglerin gelisebildigi goriilecektir.

Sonu¢ olarak, toplumsal hareket literatiiriiniin onemli katkilartyla
sunulacak kolektif siyasal siddet analizi, daha Once bahsedilen her ii¢ analiz
diizeyinde birlikte ger¢eklestirilmelidir. Bu ¢aligma yontemi, kolektif siyasal siddet
olgusuna yonelik daha biitiinciil bir bakis agis1 gelistirilebilmesi i¢in gereklidir. Bu
dogrultuda siddet vakalari, Kaynak Mobilizasyonu ve Yeni Toplumsal Hareketler
yaklagimlarinin mevcut arag¢ setleri vasitasiyla sistemik (makro-diizey), orgiitsel
(meso-diizey) ve bireysel (mikro-diizey) boyutlariyla kapsamli bir incelemeye tabi
tutulmalidir.

Siddetin Makro-Diizey Analizi: Siyasal Firsatlar

Radikallesme siirecini agiklamak ic¢in kullanilacak arag¢ setinin bir pargasi
olan siyasal firsatlar yaklasimi, harekete digsal kosullar1 yani makro-diizey analizi
yansitmaktadir. Yaklasim, kolektif davranig ile siyasal ortam arasindaki karmasik
kargiliklr iliskilere odaklanmakta ve kolektif davranig iizerinde etkili olan gevresel
kosullar1 incelemektedir. Temel sav, ileri siriilen iddialar, hareketlilik, ittifak
yapilari, strateji ve taktiklerin belirlenmesi siireclerinin ve kurumsal siyaset ve
politikalar iizerinde etki kurulmasi gibi gelismelerin ig¢inde bulunulan siyasal
kosullardan ve yapilardan etkilendigi yoniindedir (Meyer, 2004). Siyasal firsatlar
yapis1 (structure of political opportunities) kavramini ilk kez kullanan Peter K.
Eisinger (1973), formel siyasal yapi, hiikiimet duyarliligi, toplumsal yap1 ve sosyal
istikrar gibi degiskenleri kapsamina alan siyasal ortam ile siyasal davranis modeli
arasinda bir baglanti oldugunu savunmustur. Bu baglamda, g¢evresel unsurlarin
eylem iizerinde bazi kisitlayic1 veya kolaylastirici etkileri mevcuttur. Bir hareket
yalnizca kaynaklarin basit bir fonksiyonu olmanin 6tesinde, toplumsal ve siyasal
sistemin ¢egitli unsurlarini igeren karmasik denklemin bir sonucudur. David S.
Meyer (2004), firsatlar ile gelismeler arasinda dogrudan bir bag kurmak yerine,
stirec-yonelimli  bir analizle, firsat yapilarindaki degisimlerin mobilizasyona
doniisiimii  siirecinin izlenmesi ve bdylece analitik diizeyde ilgili etkileme
mekanizmalarinin belirlenmesi gerektigini savunmaktadir.
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Kolektif siyasal siddet orgiitlenmelerinin, genellikle, daha genis toplumsal
hareketlerin bir parcasi oldugu dikkate alindiginda, siyasal firsat yapilarinin
acilmasina ya da kapanmasma yol acgan kosullarin radikallesme siireglerini
aciklamadaki 6nemi goriilecektir. Toplumsal hareketlere benzer sekilde siyasal
siddet hareketleri de, kurumsal veya sosyal etkilesim dinamiklerinin sekillendirdigi
kosullara bagli olarak siirekli degisim halindedir. Rejim degisimi, siyasal
istikrarsizlik dénemleri ve elit kompozisyonundaki degisimler gibi siireglerin
olusturdugu siyasal firsatlar, toplumsal hareketlere konu olan giindemlerin goriiniir
olmasina imkan verirken; devlet kontroliiniin artmasi veya toplumsal taleplere karsi
daha kapali bir siyasal iktidarin yonetime gelmesi gibi durumlar gorece acik firsat
yapilarmin kapanmasina yol agacaktir (della Porta, 2008: 223). Gunning (2009:
160), siyasal siddet eylemleri igerisinde yer alan militanlarim, baslangigta bir
toplumsal harekette aktivist olarak eylemler yiiriittiigiinii ancak daha sonra hareket
dinamiklerine ve harici kosullara bagl olarak siddet iceren eylemlere yoneldigini
savunmaktadir. Bu noktada, saldirgan olmayan direnme bigimlerinden siddet igeren
kolektif eylem modeline doniisii agiklayabilmek igin Oncelikle sistemsel
kosullarin/degisimlerin belirlenmesi gerekmektedir.

Della Porta (2009: 10-12), siddet igceren eylem modeline donisi
aciklayabilmek i¢in, radikallesme siireciyle yakindan iligkili ii¢ temel unsur
belirlemektedir. Oncelikle, muhalif goriislerin kurumsal sistemin disina itildigi ve
karsitliklarin goériiniirliigiiniin sistematik olarak engellendigi kosullar, radikallesme
vakalariyla yakindan iliskilidir. ikinci olarak, karsit gruplarla veya dogrudan
siyasal otoritenin giivenlik aygit1 ile sokaklarda gergeklesen karsilikli siddet igeren
etkilesim deneyimleri kolektif ¢atismanin repertuvarmin radikallesmesi yoniinde
etkili olmaktadir. Ucgiincii olarak, bariscil protesto araglarimin  basariya
ulastirmadigi yoniinde olusan bir algilama siyasal siddet araclarinin ortaya ¢ikisini
kolaylastirabilmektedir. Bu unsurlara ek olarak, siddetin ahlaki diizlemde kabul
edilebilir bir eylem bigimi oldugunu onaylayan ve siddet olgusunu mesru bir tercih
olarak sunan harici aktorlerin varligi da 6nemlidir. Ancak bu kosullarin tiimiiniin
veya bazilarimin belirli bir zaman ve mekéanda yerine gelmis olmasi, gelismelerin
zorunlu olarak siyasal siddet iretecegi anlamimi tagimamaktadir. Bireylerin
kontrolii disindaki yapisal degisimler, siyasal firsat yapilarimi degistirirler ancak
sonug lizerinde belirleyici degildirler (Robinson, 2004: 115). Bu noktada dikkat
edilmesi gereken husus, siyasal siireglerin yeni firsatlar yaratmasi ya da mevcut
kosullarda gerilemeye yol a¢mast gibi siirecler 6nemli Olgiide aktorlerin
algilamalar1 ile sekillendiginden, firsat yapilarmin subjektif degerlendirmelere
dayali oldugudur. Dolayisiyla firsat yapilarina iliskin varsayimlar, g¢atigmanin
aktorlerinin sistemi okuma bigimlerine bagli oldugundan, ilgili aktorlerin
ideolojileri, amaglar1 ve hedefleri gibi {igiinciil unsurlar siiregte bir manipiilasyon
riski yaratmaktadir.

Siyasal firsat yapilarina dair analizlerde dikkat edilmesi gereken iki temel
husus s6z konusudur. Ilki, bu tiir analizlerin yalnizca demokratik rejimleri
kapsamasidir. Yapisal degisimler rejim tipine bagli olmaksizin firsat yapilari
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iiretirler ancak farkli siyasal sistemler arasinda, firsat ve zorluklara dair kavramalar
degisim gosterebilmektedir. Bu agidan, demokratik-olmayan sistemlerde de siyasal
baskinin artig1 ya da azalisina yol agan farkli dinamikler, siyasal firsat yapilarimin
konjonktiirel olarak agilip kapanmasina yol acarlar (della Porta, 2009: 12-13).
Eisinger (1973: 28), siyasal firsatlar1 arttirmak igin protestonun yetersiz bir taktik
oldugu ve tolere edilmedigi kapali sistemlerin aksine, agik sistemlerde kolektif
taleplere kars1 daha duyarl olundugu ve karar alicilara erisimin goérece daha kolay
oldugunu savunur. Ote yandan, yazara gore kolektif eylem, firsat yapilarinin
tamamen kapali ya da tamamen agik oldugu siyasal sistemlerde degil; firsatlar
baglaminda daha karma kosullarn séz konusu oldugu sistemlerde meydana
gelmektedir (Eisinger, 1973: 15). Demokratik bir rejimde ortaya ¢ikacak siyasal
baskisinin, demokratik-olmayan bir rejimde giinliik siyasetin olagan bir parcasi
olmasi gibi farkliliklar, konunun kendi baglaminda degerlendirilmesini zorunlu
kilmaktadir. Aksi takdirde, temel hak ve Ozgiirliiklerin sistematik olarak
kisitlandigi  demokratik-olmayan  sistemlerde  firsat  yaratan  siireclerin
kiiciimsenmesi ya da abartilmasi sonucu dogacaktir.

Ikinci husus, siyasal firsat yapilari {izerine gézlemlerin agirlikli olarak
ulusal siyasal sistemlere ve yerel firsatlara dayali olarak gergeklesmesidir (della
Porta, 2009: 13). Ancak, giinimiiz uluslararas iligkilerinin karmagsik dogasi goz
oniinde bulunduruldugunda, ulusal baglamli siiregler kimi zaman ulusdtesi
siireglerin bir sonucu ya da nedeni olabilmektedir. Bu baglamda bir siyasal siddet,
kimi zaman ulus-devlet siirlarini asan olay-eksenli firsat yapilarma baglh olarak
ortaya ¢ikabilmektedir. Irak Isgali (2003)ne eslik eden merkezi otoritenin
yikilmasi siireci, Irak’ta iktidarin boliisiimii noktasinda yeniden gii¢ diizenlemesi
talep eden siddet hareketlerinin gelisimini kolaylagtirmistir (Beck, 2008: 1569).
Yine benzer sekilde, Suriye ve Irak’ta etkin hale gelen El Kaide (al-Qa ‘idah)
kokenli Islam Devleti (ID)" 6rgiitii, bolgede ortaya ¢ikan halk hareketlerinin'’
yarattigt ve Ozellikle etkinlik gosterdigi iilkelerde mevcut merkezi iktidari
zayiflatan giic boslugundan yararlanmistir. Buna gore, orgiitiin etkin geligiminin,
Irak merkezi yonetiminin mezhepgi politikalariyla Siinni niifusu yabancilagtirmasi,
bolgede etnik-mezhepsel temelli siirekli i¢ ¢atigmalarin mevcudiyeti ile gelisen
iktidar boslugu, orgiitiin materyal ve beseri kaynak saglama becerisi gibi siireclerde
aranmas1 gerektigi tartisilmaktadir (Hassan, 2014). Bu baglamda, analiz birimi
olarak yalnizca ulus-devleti dikkate alan bir analiz yerine, ulusal diizey
radikallesme ve siyasal siddet araglarimin aktivasyonu gibi gelismeler tizerine etkisi

10 Orgiitiin siirekli isim degisiklikleri, bu isimlerin farkli dillerdeki telaffuz ve kisaltmalarin
farklilik gdstermesi ve orgiitiin Islami degerleri ismiyle 6zdeslestirme girisimine kars1 bir
siyasal durus sergilenmesi gibi ¢esitli nedenlerle agik bir isim karmasasi ortaya ¢ikmaktadir
(CNNTURK, 2014). Orgiit son olarak 29 Haziran 2014 tarihinde hilafet ilanmin ardindan
“Islam Devleti” adim kullanmaya baslamstir.

112010 y1l1 itibariyle oncelikle Tunus’ta baslamis; ardindan Misir, Libya ve Suriye basta
olmak iizere birgok bolge iilkesine yayilmistir.
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olabilecek “cok katmanl” (multi-level)'? firsat yapilar1 degerlendirmeye dahil
edilmelidir.

Islam Devleti orgiitii 6rnegi gdz oniinde bulunduruldugunda, analiz birimi
olarak ulus-devletin secilmesinin yetersiz kaldigi durumlarin olabilecegi
goriilecektir. Bu baglamda, ulusétesi hareketlerin (transnational movements)
mevcudiyeti ve siyasal ¢gekismenin glindeminin gesitli unsurlariyla iilkeler arasinda
yayilimi (diffusion of contention) miimkiin olabilmektedir. Beck (2008), ulusotesi
hareketlerin birer formel orgiitsel yapilar olmaktan ziyade, belirli hareket
giindemleri kapsaminda etkin olan aglar anlaminda, kolektif olarak baglandiklarini
savunmaktadir. Dolayisiyla, ulusétesi bir oOrgiitlenme modeli zorunlu olarak
merkeze bagli, hiyerarsik bir dizilim sergilemek yerine orgiitsel aglar araciligiyla
fikirlerin ve eylem modellerinin esgilidiimiine dayanan bir nitelik tagimaktadir.

Kolektif siyasal siddet alaninda sinir asan bir diger olgu olan yayima ise,
belirli bir hareket ile nitelenen hareket giindemlerinin, 6rgiitsel formlarin, miicadele
stratejilerinin, sloganlarin ve taktiklerin aymi veya farkli cografyalarda baska
hareketlerce benimsenmesi siirecini ifade etmektedir. Siyasal iktidarlarin belirli
savunma bi¢imlerine ve miicadele taktiklerine karsi tavri, diger hareketler ve
gruplar i¢in benzer protesto stratejilerinin izlenebilecegi veya bundan kagimilmasi
gerektigi yoniinde etki iiretebilecektir (Meyer, 2004: 141). Bu baglamda, yayilimi
saglayan etkileme siireci yalnizca ulusal diizeyle sinirli degildir. Sri Lanka’da
etkinlik gosteren Tamil Kaplanlar1 (Liberation Tigers of Tamil Eelam) Grgitiiniin
kullandig1 intihar bombasi yeleklerinin diinyadaki c¢esitli gruplar tarafindan
eylemsel taktiklerinin birer pargasi olarak adapte edilmesi, sinirasan bir olgu olarak
taktik yayilimin 6nemli bir emsalini temsil etmektedir (Beck, 2008: 1574).

Doug McAdam ve Dieter Rucht (1993), yayilma etkisinin, iki farkli
modelin i¢ ice gectigi bir siire¢ temelinde gergeklesecegini dngoérmektedir. Buna
gore, yayillma, dogrudan bireysel baglantilar ve kitle iletisim araglar1 vasitasiyla
kurulan aktarmali bir etkileme modelini iceren karmagik bir siirecle
gerceklesecektir. ikinci durumda, bir gesit mimetik siire¢ islemektedir; ancak bu
dogrudan iliskisel aglar ile olmamaktadir. Bu noktada, uluslar-arasi etkileme siireci
(cross-national diffusion), model ile Oykiinen hareket arasinda yiliz yilize temasa
dayanmayan bir bilgi kanali kurulmasimi gerektirmektedir. Giiniimiizde Kkitlesel
iletisimin yayginlasmasi, etkileme siirecini hizlandirmakta ve fikirlerin, iddialarin
ve eylem modellerinin aktarimi noktasinda uygun kanallar teminini iiretmektedir.
McAdam ve Rucht (1993: 68), iki hareketin paylasabilecegi en 6énemli unsurlarin,
eylemi belirleyen kolektif kimlik ve sorun tanimlamasi oldugunu belirtmektedir.
Ancak bu durum, farkli cografyalar boyunca benzer hareket giindemi ve miicadele
stratejilerinin izlenebilmesi i¢in karsilagtirmali olarak siyasal kosullar ve yapilar
arasinda asgari benzerlikleri gerekmektedir. Patel ve Bunce (2012), Tunus’ta

12 Kavram Donatella della Porta’dan 6diing almmustir (bakiniz della Porta, 2009: 13).
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baslayan protestolarin'®, ¢evre iilkelerde iktidar1 hedef alan benzer kolektif
hareketler yaratmasinin bolgesel diizeyde siyasal ve ekonomik alanlarda s6z
konusu olan benzerliklerden kaynaklandigini 6ne stirmiistiir. Buna gore, otoriter
rejimler, kronik yolsuzluklar, liberallestirilmis ancak yaygin protestolarla
kargilanmig ekonomik sistemler ve yetersiz siyasal liberallesme adimlar1 gibi ortak
yapisal unsurlar, Tunus’ta iktidar1 deviren hareket modelinin bdlgesel diizeyde
siirlar arasi 0ykiinme ile sonuglanmasini saglamistir. Yine benzer sekilde geng
niifusun ve teknolojinin protestolardaki rolii, benzer eylem repertuvarlarinin
gelisimini saglamistir. Ote yandan, yayilma etkisi kagmilmaz olarak ¢ift tarafli
islemektedir. Buna gore, siyasal rejimler, onceki emsallerin gelisim asamalarini
dikkate alarak protestolarin iilkelerine benzer agirlikta yayilmasi ihtimali karsisinda
gerekli tedbirleri almakta ve bdylece kolektif eylemler siiresince daha az
savunmasiz kalmaktadir (Patel ve Bunce, 2012: 11-13).

Siddetin Meso-Diizey Analizi: Orgiitlenme, Cerceveler ve Anlatilar

Siyasal siddet hareketlerinin Orgiitlenmesi iizerine bir inceleme, meso-
diizey analizin bir pargasi olmaktadir. Siyasal siddet hareketleri de toplumsal
hareket Orgiitlenmelerine benzer sekilde, materyal ve beseri kaynaklarm bir araya
getirilmesi, hedeflere doniik kitlesel mobilizasyon saglanmasi, orgiitsel siirekliligin
temini, kisa ve uzun donemli hedeflerin belirlenmesi ve miicadele giindemine
uygun hareket repertuvarm olusturulmasi gibi temel sorunlar ile kars1 karsiyadir.
Beck (2008: 1568), siyasal siddetin bir tiiri olan terérizmin, toplumsal hareket
orgiitleri gibi yapilandirildigini belirtmektedir. Buna gore, terér orgiitlenmeleri,
saldirilar1 yoneten ve yonlendiren, kaynaklar1 bir araya getiren ve genis destekgi
kitlesi karsisinda liderlik iglevi iistlenen oldukga profesyonellesmis bir merkezden
olusmaktadir.

Kolektif siyasal siddet formlarmi ve radikallesme  siirecini
anlamlandirabilmek i¢in li¢ unsuru goz Oniinde bulundurmak gerekmektedir.
Birincisi, siddet yalnizca toplumsal hareket ile devlet aygiti arasindaki etkilesimde
ortaya ¢cikmamakta; ayni zemini paylasan orgiitlenmeler arasindaki ¢atigmalardan
da tiireyebilmektedir (della Porta, 2009: 13). Buna gore, siddet orgiitlenmeleri
toplumsal hareketler gibi rekabetci bir dogaya sahiptir ve karmagik bir etkilesim
stirecinden ge¢mektedir. Ancak belki daha Onemlisi, ayni1 hareket giindemini
paylasan orgiitlenmeler arasinda siddet araglarmin kullanimi noktasinda normatif
bir tercih s6z konusu olabilmektedir (bakiniz della Porta, 2009: 13-14). Bu
baglamda, siddet olgusunun, hareketin aynmi giindem vasitasiyla etkilesimde
bulundugu aktorlerle birlikte kendi baglaminda degerlendirilmesi geregi ortaya
cikmaktadir.

13 Dupont ve Passy (2011)’ye gore, bolgede hakim olan ve siyasal devrim hedefine ydnelen
protestolar dogasi ve yayilimi iizerine yanit gerektiren birgok soru mevcuttur. Ancak
dikkat ¢eken Gnemli bir husus, sorularin birgok noktada toplumsal hareket arastirmacisinin
temel arag seti ile kesismekte olusudur.
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Ikinci olarak, hareket orgiitlerinin siirekli baski altinda tutularak
kusatilmasi siireci, Orgiitlenmenin yeraltina inmesine ve yeni kosullarmma uygun
olarak yeni eylem bic¢imi, orgiitlenme formu ve kavramsal ¢ergeveler gelistirmesine
yol acacaktir (della Porta, 2009: 14). Radikallesmis bir hareket, kimi zaman giddet
icermeyen eylem araglarmi kullanan toplumsal hareketlerin igerisinden
tiireyebilmektedir (della Porta, 2008: 225). Siddete kayma siireci, hareket icerisinde
siddet-dis1 eylem modelinin etkinligi noktasindaki bir ayrismadan veya dogrudan
biitiinciil bir strateji degisimi vasitasiyla gergeklesebilmektedir. Yeraltina inmis bir
orgiitlenme, katilimci, materyal destek ve goriiniirlik noktasinda siireklilik
saglayabilmek icin stratejik hedeflerine doniikk dogrudan eylem bigimi
gelistirecektir. Della Porta (2009: 14-15), Italya’da fabrika onlerinde bildiri dagitan
bir orgiitlenme olarak ortaya ¢ikan Kizil Tugaylar’in (Brigate Rosse) yeraltina
inigiyle giderek destekgilerini kaybetmis olmasinin, Orgiitiin parasal kaynaklarini
arttirabilmek maksatl fidye i¢in alikoyma ve soygun eylemlerine bagvurmasina yol
actigini belirtir. Orgiit, siddet araclarini aktif hale getirmesinin ardindan, yeni
yapilanmasini ve stratejilerini agiklayabilmek i¢in uygun bir sdylem gelistirmistir.

Ucgiincii  olarak ise, ge¢mis deneyimlere veya belirli bir ideolojiye
referansla mesrulastirilan siddet, ilgili gecmisin veya ideolojinin dogal bir uzantisi
degil aslinda anlatilara (narratives) dayali insa siirecinin stratejik bir parcasidir
(della Porta, 2009: 15; della Porta ve Haupt, 2012: 314). Bu anlatilar, hareketin
katilimeilarma ve potansiyel destekcilerine hedefteki “diigmanin” kim ve dogru
miicadele yonteminin ne oldugunu duyurur ve bdylece hareket orgiitleri, takip
ettikleri siddet iceren eylem modelini mesrulastiran bir sdylem gelistirirler. Ote
yandan, diismani insa eden ve onu “seytanlastiran” anlatilar, yalnizca kimlik
yaratimu i¢in gerekli bir strateji bi¢imine doniigsmemekte, ayn1 zamanda digerlerinin
tehdit edici farkliigma vurgu yaparak belirli 6zgiil deger sistemlerinin
yiiceltilmesini de hedeflemektedir (Eco, 2014). S6ylem, grubun hareket stratejisini
kavramsal unsurlarla kopriileme, gerektiginde kullanilan dili yeniden sekillendirme
ve esnetme hedeflerine yoneliktir (della Porta, 2009: 16). Siddet hareketi ile
katilimeilar1 arasinda kurulacak bu kavramsal kopriiler, siddet retorigini
mesrulastirma islevinin yani sira grubu biitiinlestirme ve mobilizasyon saglama
hedefini de icermektedir. Harekete ve eyleme yiiklenen anlam, hareketin
katilimeilar1 boyunca mobilizasyon saglanmasinin merkezi unsuru olmakta (Beck,
2008: 1569) ve kitle iletisim araglari, formel agiklamalar veya enformel baglantilar
araciligiyla kitlelere aktarilmaktadir. Aktarim, hareket boyunca toplumsal, siyasal
ve kiiltiirel niteliklerin belirli bir gergeklik algisina dayali olarak tanmimlanmasini
icereceginden radikallesmenin temel unsurlarindan biri olmaktadir. Bu anlamda da
bireysel motivasyonlar1 ¢evresel kosullar ile baglayan temel bir aractir (della Porta
ve Haupt, 2012: 314). Boylece, anlatilarin bir pargasi olan retorik ve anlam
yaratimi, kolektif siyasal siddet hareketlerinin temel unsurlari olmaktadir (Beck,
2008: 1570).

Her ii¢ unsur da siddet hareketinin ihtiyag duydugu kaynaklari elde
edebilmek ve her birinin stratejik hedefler dogrultusunda mobilizasyonunu
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saglanmak amaclarima doniiktiir. Ayrica bu unsurlar siddetin basitge statik bir
nedensel bagla kurulmadigi; aksine etkilesimsel, stratejik ve anlatisal ¢arpanlarin
her birini i¢inde tasiyan siireglerin bir pargasi oldugunu ortaya koymaktadir.

Siddetin Mikro-Diizey Analizi: Kimlikler

Kolektif eylem ve siddet olgusu s6z konusu oldugunda geleneksel mikro-
diizey analizler, bireysel patolojilere ve eylemin irrasyonalitesine ve geciciligine
odaklanmaktadirlar. Kolektif eylemin sosyoekonomik gerileme veya modernlesme
gibi olaganiistii kosullarda tepkisel olarak gelistigini belirten kimi yaklagimlar,
kosullarin diizelmesi ve sistem boyunca toplumun tiim katmanlarina fayda saglar
duruma gelmesi halinde eylemi yaratan nedensel kosullarin kendiliginden ortadan
kalkacagi savini ileri siirmektedir. Bu tiir yaklagimlarin en sert 6rnegini, Gustave
Le Bon (1997)’un kitle analizi olusturmaktadir. Le Bon, sistem-dis1 kalan
unsurlarin entegrasyon arayislarini telkin araciligiyla harekete gegen bilingdist
eylemler olarak degerlendirir ve bu baglamda da kitlesel hareketi gegici, irrasyonel
ve patolojik vaka olarak tanmimlar. Benzer sekilde, engellenme-saldirganlik
yaklagimlar1 da genel olarak beklentilerin karsilanmasi taleplerinin sistemik
engellemeler veya ¢evresel kapasite yetersizlikleri kaynakli olarak yerine
getirilememesi durumlarinin saldirganliga yol agacagini varsaymaktadir.

Patoloji  vurgusu, ¢atigmanin tirmanmasinin toplumsal ve siyasal
onkosullarinin yani sira bireysel motivasyonlarimi da anlamay1 gii¢lestirmekte ve
boylece analizin alanini daraltmaktadir (della Porta ve Haupt, 2012: 314). Neticede
bu tir yaklasimlar, kolektif eylemin anlammi ve o6zellikle de eylemin
katilimeilarmin harekete yiikledigi misyonu gozden kacirma egilimindedir. Zira
belirli “patolojik” ve “gegici” durumlara atfen aciklanmaya calisilan eylem,
esasinda bir yaniyla da kimlikler, normatif anlamlar ve kiiltiirel gériiniimlerin birer
yansimasidir. Bu anlamda, toplumsal hareket incelemelerine benzer sekilde
kolektif siyasal siddet analizi de, yalnizca imkanlar1 ve kisitliliklar1 ile sistemik
firsat yapilar1 ve orgiitsel kapasite gibi yapisal unsurlar1 degil s6z konusu siddet
hareketlerinin siiregleri ve olgular1 tanimlama bi¢imi gibi yapisal olmayan
mekanizmalar1 da dikkate almalidir. Kimlikler ve sikdyet konusu durumlara dair
anlamlandirmalar, hem katilimcilar igin olgulara ve mevcut kosullarma dair
yorumlama ¢ergevesi sunmakta hem de hareketin eylem araglar1 ve tercihleri
iizerinde etkili olmaktadir.

Beck (2008), radikallesme siireci tizerinde iki temel etkin mekanizma
ongdrmektedir. 1lki, fiziksel gii¢ kullanimi veya sindirme politikalar1 ile kendini
gosteren devlet baskisi, kimi durumlarda hareketliligi sonlandirma ydniinde etki
etse de, sistemin mesru araglari ile miicadele yolunun kapandigi yoniinde bir algt
yaratarak saldirgan bir politikaya doniisebilmektedir. Baski, ilimli alternatif
hareketleri ve politika bigimlerini engelleyebilir ve hareketin katilimeilarinin
radikallesmesine ve orgiitsel dinamiklerin yeralt1 érgilitlenmesine doniistiiriilmesine
neden olabilir. ikinci unsur ise, hareketin belirli bir gelisim asamas1 oldugu fikrine
dayanmaktadir. Buna gore, hareketlerin temel amaglarma ulagsmakta uzun siire
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basarisiz olmalar1 halinde, izledikleri oncelikli eylem modelinde radikallesme
olasilig1 giderek artacaktir (Beck, 2008: 1572). Radikallesme, bir hareket igin karsi
karsiya kalinan baskinin derecesine ve bigimine bagl olarak gegen zaman ig¢inde
Ogrenilen bir olgudur. Ancak, radikal politika izleme bigiminin bazi durumlarda
harekete ickin bir unsur olacagi da gézden kagirilmamalidir.

Della Porta (2009), radikallesme ve militan aglarin etkinlesmesinin,
iliskisel siireglerde (relational processes) temellendigini savunmaktadir. Buna
gore, siirec, enformel aglar (informal networks)'* aracihigiyla ortaya ¢ikmakta ve
iki temel mekanizma ile gelismektedir. Birinci mekanizma, hareket ag1 icerisindeki
gruplara yonelik pozitif, disarida kalanlara yonelik ise negatif anlamlarin
yiiklendigi “duygusal odaklanma” (affective focusing) dinamigini i¢ermektedir.
Duygusal anlamlandirma, bir yandan hareket i¢i dayanmigmayr arttirma ve
katilimeilara harekete bagl bir kimlik kazandirma hedeflerini igerirken bir yandan
da disarida kalan otekileri tanimlama ¢abasini yansitmaktadir. Tkinci mekanizma
ise, hareketin, katimcilarmin dis diinyayr algilama, anlama ve yorumlama
bigimleri iizerine etki ettigi insa siirecini yansitan “zihinsel kapanma” (cognitive
closure) olgusudur (della Porta, 2009: 16-18). Bir hareket, siddet icersin ya da
icermesin, gliindemine aldig1 ve aktif olarak iizerinde miicadele ettigi konulara dair
icsel dinamiklere dayali bir gergeklik insasina yonelmektedir. Della Porta
(2009)’ya gore bu insa, siyasal siddet hareketleri baglaminda, dis diinyaya dair
yalnizca belirli bilgi kaynaklarmin —aslen hareketin i¢ ¢eperinden gelen bilgilerin—
dogru kabul edildigi ve digerlerine kars1 metaforik bir “kapanma” mekanizmasinin
etkin kilindig siireci temsil etmektedir. Bu anlamda da dis diinyaya yonelik belirli
bir “gerceklik insas1”, siddet hareketinin ortaya ¢ikist ile katilim ve baghlik gibi
stirecin temel dinamiklerine dair 6nemli ipuglar1 barindirmaktadir. Harekete
duyulan baglilik, icerisinde duygusal, normatif ve zihinsel mekanizmalari
barindiran kolektif kimlik ingast siirecinin bir sonucudur (della Porta ve Haupt,
2012: 314). Bu baglamda siyasal siddet hareketleri ve orgiitleri kurduklar: enformel
aglar araciligiyla, toplumsal sinif yapilarmi asan bir kimlik insasi, bireysel ve
kolektif ¢ikarlar arasindaki ¢izgiyi bulaniklastirma ve hayatin bireysel boyutu
iizerinde degisim talepleri hedeflerine doniik bir miicadele icermektedir (Gunning,
2009: 160).

Siddetin Doniisiimii: Geri Cekilme ve De-radikalizasyon Siirecleri

Toplumsal hareketleri statik bir modelde degismez yapilar gibi gdrmek
yerine hareketi igsel ve digsal kosullardaki degisimlerle birlikte doniisiim halinde
stirecler olarak analiz etmek nemlidir. Boylece, hareketlerin yiikselis ve diistsii ile
belirlenen eylemliliginin zaman igerisindeki farklilagmalarini ortaya koyabilmek

14 Enformel aglar, toplumsal hareket perspektifinden bakildiginda, siddet drgiitlenmelerinin
yapisal ¢oziimlemesi igin oldugu kadar harekete katilimlar ve katilimeilarin harekete karsi
bagliligimi anlamlandirabilmek i¢in de gerekli goriilmektedir (Beck, 2008: 1572).
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mimkiin olabilmektedir. Ayrica, radikallesme olgusunu bireysel, Orgiitsel ve
toplumsal diizeyde tersine c¢eviren siireglerin analizi, Oncelikle radikallesme
stirecini 6zgiin tarihsel baglaminda anlamlandirmay1 gerektirmektedir. Tilly (2008:
33), toplumsal hareketlere dair dinamik bir analizi 6n plana ¢ikararak, “/iJcat
edilmis bir kurum olarak toplumsal hareket ortadan kalkabilir ya da olduk¢a farkli
bir politika bi¢imine doniisebilir” demektedir. Bu yaklasim, bir hareketi tarihsel
baglamma yerlestirebilmek ve hareketin siirekliligini ortaya koyabilmek icin
gerekli ve onemlidir. Zira hareket i¢in dngoriilmiis davranis kaliplarinin degismez
gergeklikler olarak sunulmasimnin Oniine ge¢mektedir. Ayrica, bir toplumsal
hareketin siddet igeren bir eylem modeli baglaminda radikallesmesi veya
radikallesmis bir hareketin toplumsal veya siyasal diizlemde yeni bir
mobilizasyona doniismesi olasiligini kabul etmektedir.

Tilly (2008), zamansal ve mekansal kosullara bagl olarak toplumsal
hareketlerin yapi, personel ve iddialar1 gibi bilesenlerinde degisim ve doniisiim
meydana gelecegini savunmaktadir. Yazar, bu degisimi birbiriyle ilintili oldugunu
belirttigi mekanizmalar ile iligkilendirmektedir. Bunlar sirasiyla, sosyal kosullar,
bireysel veya kolektif algilamalar ve toplumsal birimler arasindaki baglantilar
ifade edecek sekilde gevresel, bilissel ve iliskisel mekanizmalardir (bakiniz Tilly,
2009: 42). Bu mekanizmalara baglh olarak degisim, ¢evresel kosullara,
etkilesimlere ve algilamalara bagl olarak {i¢ bigimde meydana gelecektir. Birincisi,
hareketin igerisinde isledigi siyasal ¢evrede yasanacak degisimler, her ne kadar
kismen hareketin kendisinden bagimsiz bile olsa, hareketin karakterini
etkileyecektir (Tilly, 2008: 33). Bu baglamda, toplumsal goriiniirliigii arttiran
demokratiklesme veya zorlastiran otoriterlesme gibi siiregler hareketin repertuvari,
eylem modeli veya daha temelde karakteri lizerinde etkili olabilmektedir. Tilly
(2009: 77), demokratiklesme siirecinin kolektif siddet lizerinde azaltic1 bir etkisinin
oldugunu savunmaktadir: “Politik katilimin yayilmasi, politik haklarin arttirilmasi
ve esitlik kazanmasi, hak iddialar1 sirasinda siddet igermeyen araglarin diizene
konmasi ve iddialar iizerine yapilan tartigmalara getirilen siddete bagvuran
¢oziimlere karsi koymak konusunda {igiincii kisilerin sayisindaki artig, siddet igeren
cekismeleri ortaya g¢ikaran siireci koreltmektedir”. Bu yaklasim, ¢esitli iddialarin
siyasal sistem boyunca dile getirilebildigi katilim mekanizmalarmin varligini ve
¢ekismenin dogrudan taraflarindan biri olmayan harici aktdrlerin yatistirict etkisini,
siddet eylemi oniindeki negatif unsurlar olarak degerlendirmektedir.

Ikincisi, toplumsal hareketlerin aktorlerinin kamusal otorite ile karsilikli
etkilesimleri sirasinda ortaya ¢ikan yenilenme, miizakere ve catigsma durumlari
neticesinde siirekli degisim meydana gelecektir (Tilly, 2008: 33). Bir toplumsal
hareket glindemi karsisinda kamusal otoritenin siyasal miizakereyi veya yasal zoru
etkin kilmasi ile gergeklesecek etkilesimler, hareketin siirekliliginde ve orgiitsel
formunda farklilagmalar yaratabilecektir. Bu baglamda, g¢esitli iddialar ve talepler
noktasinda miizakerenin uygun bir ara¢ haline gelmesi halinde bir hareketin
siyasallagmas1 miimkiin olabilirken, etkin yasal zor ile karsi karsiya kalan bir
hareketin dagilmas1 veya yeraltina inmesi s6z konusu olabilmektedir. Ote yandan,
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miicadele boyunca  ger¢eklesecek  etkilesimleri  yalmizca  otorite ile
smirlandirmamak gerekmektedir. Dogrudan siyasal iktidar1 hedeflemeyen ancak bir
hareketin karsiti olarak konumlandirilan hareketlerle karsilikli g¢ekismelerin
tirmanmasi da ¢atismay1 siddet igeren etkilesimlere dontistiirebilmektedir.

Ugiinciisii, kaynak mobilizasyonu yaklasimmin vurguladig: iizere
toplumsal hareket endiistrisi igerisindeki farkli hareketler arasinda kurulacak
iligkiler, belirli bir hareket oOrgiitlenmesi {izerinde etkide bulunabilecektir. Bu
baglamdaki bir etkilesim siireci, bu hareketlerin “birbirlerinin fikirlerini,
personelini, yardimini, retorigini ve eylem modellerini” (Tilly, 2008: 33)
benimsemeleri ile sonuglanabilecektir. Ancak bu etkileme siirecini belirli bir
cografi ve zamansal kisit ile sinirlandirmamak gerekir. Zira bazen bu 6diing alma
siirecleri, “biiyiik mesafeler boyunca ve tamamen farkli toplumsal hareketler
arasinda” gerceklesebilmektedir (Tilly, 2008: 33; ayrica bakiniz McAdam ve
Rucht, 1993; Patel ve Bunce, 2012).

Hareketin temel bilesenlerinde meydana gelen degisimleri aciklayan
Tilly’nin analiziyle, bir hareketin radikallesme siireci temel dinamikleri ve sistemin
yapisal kosullar1 baglaminda izlenebilir ancak siire¢ yalnizca orgiitsel baglamda
gerceklesmemektedir. Bireysel radikallesme siireci tizerine arastirma yapan John
Horgan (2009b), bireysel deneyimlerin farklilasacagin1 kabul ederek terérizme
katilima zemin hazirlayan ¢esitli risk faktorlerini belirlemistir. Yazar belirledigi
risk faktorlerinin disinda hareketlere, inamiglara veya zamana bagli olarak daha 6zel
faktorlerin s6z konusu olabilecegini de belirterek, bireyin duygusal durumunu,
mevcut toplumsal-siyasal kosullar1 ve iligkileri dikkate alan gesitli unsurlarin
radikallesme yoniinde etkili olabilecegini savunmaktadir.

Bu risk faktorlerinden ilki, Horgan (2009b)’in, bireyi siddet araglarimin
kullanimimi desteklemeye ya da bunlari dogrudan kullanmaya daha agik hale
getirdigini savundugu ofke, yabancilasma ve haklarmdan mahrum kilinma
hislerinin ortaya ¢ikardigi gegici duygusal durumdur. Ikinci faktor, duygusal
unsurun disinda, gerilim arayisi gibi belirli kisilik 6zelliklerinin belirli aktiviteler
ve roller i¢in uygunluk sergiledigini ve katilimi kolaylastirdigimi savunmaktadir.
Uciincii  faktor, geleneksel siyasal aktivitelerin ise yaramadigi algisindan
kaynaklanan memnuniyetsizlik hissidir. Bu faktor, bireyleri mevcut toplumsal ve
siyasal miicadele pratiklerinin yetmedigi, dolayisiyla siddet araglarinin
kullaniminin “zorunlu” oldugu algisin1 ve bu algiy1 yaratan sdylemleri de igerisine
almaktadir. Bir 6ncekinin sonucu olan dordiincii faktor, eyleme gecerek bir sey
yapma arzunu ifade etmektedir. Besinci faktor, bireyin kendisini “kurbanlarla”
Ozdeslestirmesi siirecini kapsamaktadir. Yazar, 7 Temmuz 2005’de Londra
bombalamalarin1 gergeklestirenden biri olan Mohammad Siddique Khan’in
yaymlanan video mesajinda’® kullandig1 sdylemiyle, siddet igeren bir miicadele

15 Mohammad Siddique Khan, bombalama sonrasi yayinlanan video mesajinda, kurban
tanimlamasini zuliim yasayan “diinya {izerindeki tiim halklarimiz” olarak tanimlamakta ve
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yonteminin gerekliligini ve diinyanin diger yerlerinde “kurban” durumdaki
Miisliimanlarla kendisini 6zdeslestirdigini belirtmektedir. Khan’in video mesajina
da ickin haldeki, altinci faktor, siddet kullaniminin gayriahlaki olmadigi yoniindeki
inanis1 igermektedir. Yedinci faktor, siddet orgiitiine katilan bireyin statii, saygi ve
otorite edinme veya sehit olma gibi ¢esitli 6diil beklentileri olmaktadir. Son faktor
ise, benzer sorunlar yasayan ve radikallesmis birini de i¢erebilen sosyal baglarin
varligi olmaktadir (Horgan, 2009b: 11-13). Tim bu faktorler, bireyin
radikallesmesini saglayan dogrudan mekanizmalar olmak yerine, siddet araglarinin
kullammini bireysel olarak rasyonellestiren biligsel mekanizmalar1 olusturmaktadir.

Italya’da siyasal siddet tarihini inceleyen della Porta (2013: 263), iilkede
siddetin uzun bir tarihi olmasina karsin tekil yeralt1 gruplarinin genellikle daha kisa
sireli varlik gosterdigini tespit etmektedir. Bu baglamda, yalnizca Kizil
Tugaylar’in, yasadigi oOrgiitsel krizlere ragmen, goreli olarak daha uzun siire
yapilanmasini siirdiirdiiglinii ancak diger oOrgiitlenmelerin 10 yildan daha kisa
siirede son buldugunu belirtmektedir. Ancak Della Porta’nin Italya &zelinde tespit
ettigi durum, kiiresel 6lgekte mevcut degildir. Crenshaw (1991)’un daha genis bir
Olgekte listeledigi siddet orgiitlenmelerinin ancak yarisit kadari 10 yillik bir siire
icerisinde son bulmustur. Bu noktada, siddet iceren ¢ekismelerin bireysel, orgiitsel
ve toplumsal analiz diizeylerinde Omiirlerini belirleyen unsurlarin tespiti
gerekmektedir. Della Porta (2013), her ne kadar siddet araglarini kullanan gruplarin
ortadan kayboluslarmin birincil nedenlerinin tutuklanma veya o6lim oldugunu
belirtse de, siyasal siddetin son bulmasi siirecinin bireysel, orgiitsel ve toplumsal
boyutlarda biitiinciil olarak ele alinmasi gerektigini savunmaktadir. Buna gore,
bireysel diizeyde militanlarin 6rgiitsel yapidan ayrilmasi ile kendini gosteren siireg,
orgiitlenmenin dagilmasi ile orgiitsel diizeyde ve siddetin kritik diizeyinin son
bulmas ile toplumsal diizeyde etkinlik gostermektedir (della Porta, 2013: 263-
264).

Temel olarak bir “davranis ve tutum sekli” ile ilgili olan radikallesme
stirecini belirleyen etkilesimsel ve iliskisel mekanizmalar, tersine bir siireg tizerinde
de etkin olmaktadir (della Porta ve LaFree, 2012). Bu baglamda, kolektif siyasal
siddet hareketinin kendisinin veya katilimcilarmin, siyasal iddialarimi elde
edebilmek i¢in “uygun” bir strateji ve miicadele araci olarak kullandiklar1 siddet
araglarinin aktif kullanimina son vermesi “davramigsal degisiklik” olarak geri

siddet igeren bir eylem modelini mesrulastiracak sekilde, “sozlerimiz, biz, kanlarimizla
hayat verene kadar oliidiir” demektedir (BBC News, 2005a). Benzer bir kimliklendirme
yaklasimi, El Kaide lideri Ayman al-Zawahiri’nin bombalamaya iliskin mesajinda da agik
bir sekilde goriilmektedir. Al-Zawahiri, diisman1 “Islama karsi hagh savas1” yiiriitmekle
suclamakta ve kurbani da “Cecenistan, Afganistan, Irak ve Filistin” topraklarinda saldiri
altinda tasvir etmektedir. Al-Zawahiri’nin sdyleminin kurdugu anlati, “kutsanmis savas”
(blessed battle) olarak niteledigi c¢atismalarin  “diisman topraklarma” tasindigimn
duyurmaktadir (BBC News, 2005b). Bu da 6nemli Olgiide, catigmalarin mesru ve ahlaki
olarak sunulmasi i¢in kullanilan bir sav olmaktadir.
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cekilme (disengagement) siirecini ortaya cikartacaktir. Ancak davranigsal bir
degisikligin Gtesine gecilerek, radikallesmeye giden siireci belirleyen kavrayiglar
ve degerler baglaminda “tutumsal degisikligin” olmasi ve siddet igeren bir
orgiitlenmeye son vererek, kimi zaman, sosyal ve siyasal yapilara entegre olunmasi
stiregleri soz konusu ise de-radikalizasyon (de-radicalization) miimkiin olacaktir.
Bir siddet orgiitlenmesi igerisindeki bireysel katilimcilarin rollerinde siddet
kullammi baglaminda islevsel bir degisiklige gidilmesinin (yani bireysel geri
cekilmenin) zorunlu olarak de-radikalizasyon ile sonuglanmasini beklemek dogru
degildir (Horgan, 2008: 7; Horgan, 2009a: 27). Siire¢ degerlendirilirken dikkat
edilmesi gereken iki temel unsur séz konusudur. Ilki, geri ¢ekilme ve de-
radikalizasyon siireglerinin orgiitsel baglamda ortaya c¢ikabilecegi gibi, bireysel
diizlemde de hareketin katilimcilarinin bir strateji ve tercih olarak terérizme
yonelik davramgsal ve tutumsal degisikligi olarak kendini gosterebilecegidir.
Ikincisi ise, siddetin doniisiimii siirecinin, harekete dissal unsurlar olan toplumsal,
siyasal ve kiiltiirel ¢evrenin, hareketin i¢sel dinamikleri ve katilimcilarmin bireysel
hayat deneyimleri ile karmasik etkilesiminin bir sonucu oldugudur (della Porta ve
LaFree, 2012: 6). Bu karmasik etkilesimleri anlamlandirilabilmesi, geri ¢ekilme ve
de-radikalizasyon siireclerinin bireysel, orgiitsel ve sosyopolitik yonlerinin dikkate
alindig1 bir analizle miimkiindiir. Zira radikallesme siirecini, “artan siyasal siddet
kullanimina yol agan siire¢” (della Porta ve LaFree, 2012: 5) olarak tanimlamak,
aksi yondeki gelismeleri de bir siire¢ olarak degerlendirmeyi gerektirmektedir.
Radikallesme siirecinin kendi zaman ve mekaninda anlamli olmasi gibi, tersine bir
stire¢ de hareketin kendi baglaminda anlamli olmaktadir (Horgan, 2008: 7). Bu
yiizden, siddetin doniisiimiiyle sonuglanan siiregleri ifade eden evrensel vurgular,
hareketin bulundugu baglamda tekrar degerlendirilmelidir.

Bireysel diizeyde siireg, siddet iceren bir miicadele repertuvarina doniik bir
tutum degisikligi veya agik bir kavrayis degisimi olmadan, yalnizca siddet
davramigindan veya tiimiiyle siddet orgiitlenmesinden uzaklagma olarak kendisini
gostermektedir. Horgan (2005: 121-135; 2008; 2009a)’a gore, siddet igeren bir
eylemlilikten siddet-dis1 eylemlilige gecisi ifade eden bireysel geri ¢ekilme olgusu
iki yonliidiir. Birincisi, “birey halen bir terdrist agin iiyesi iken dikkatli bir sekilde
islenen toplumsal normlar, degerler, tutumlar ve 6zlemler” baglaminda biligsel ve
sosyal diizlemde elestirel bir degisim ortaya ¢ikmus olabilir. ikincisi ise, bu
unsurlara baghligm devam ettigi ancak fiili olarak terdrist operasyonlara
katilmadan, diger “destek” davranmislarina dahil olunarak gelismis olabilir. Bu
baglamda, siddet araglarmin aktif kullanimina son veren bireyin geri ¢ekilmesinin
de-radikalizasyon ile sonuglanmasi, catismanin bilesenlerine dair elestirel bir
degisim ile desteklenmesini gerektirmektedir. Horgan (2008), ilkini negatif
duygularin gelismesi; Onceliklerin degismesi; veya oOrgiitlenmenin siyasal
hedeflerine, taktik tercihlerine veya tutumlarina karsi hayal kirikliginin giderek
artmast  gibi  unsurlar1  igeren  psikolojik/duygusal  geri  ¢ekilme
(psychological/emotional disengagement) olarak tammlamaktadir. Ikincisini ise
tutuklanma, bagka bir goreve zorlanma, siyasal aktivitelere katilimin artmasi,
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hareketten uzaklastirilma ve onceliklerin degismesi gibi unsurlar igeren fiziksel
geri ¢ekilme (physical disengagement) olarak tammlamaktadir. Fiziksel unsurlar,
digerinden farkli olarak, bireyin hareket aginin bir parcasi olmaya devam ettigi
ancak dogrudan siddete iliskin davraniglarla mesgul olmadigi durumlar: ifade
etmektedir. Yazar, ayrica, bireysel geri ¢ekilmenin kisisel tercih ile ger¢eklesmesi
durumlarinda istemli veya zorlama unsurlarla ger¢eklesmesi halinde de istemsiz
olabilecegini belirtmektedir.

Orgiitsel diizeyde siddetin doniisiimii siireci ise genel olarak, ii¢ yonlii
karmasik etkilesimlerin sonucudur. Terérizmin gerilemesi lzerinde, hiikiimetin
terGrizme yaniti, Orgiitsel stratejik tercihler ve kaynaklarm karsilikli etkilesimi
etkili olmaktadir (Crenshaw, 1991: 80; 2011: 198). Bu baglamda, catisma
stirecinde orgiitiin yenilgiye ugramasi, kaynaklarin azalmasi, orgiitsel ¢oziilme, ya
da makro-diizey bir gelisme olan siyasal firsat yapilarinin degisimi de-
radikalizasyon siirecini ortaya ¢ikarabilmektedir (della Porta ve LaFree, 2012: 7).
Bu gelismeler, hareket orgiitiiniin temel hedef ve iddialarinda elestirel bir degisim
ortaya ¢ikmamis olsa dahi, harekete i¢sel ve digsal siireglerin orgiitlenme tizerinde
zorlama bir silireg ortaya ¢ikarabilecegini gostermektedir. Ancak siddetin
doniisiimii, tek yonlii olarak zorlama kosullara bagli degildir; stratejik bir tercihi de
yansitan karma bir siirectir. Orgiitsel diizeyde siddetin son bulmasi Audrey K.
Cronin (2009: 55)’nin, terorist orgiitlenmelerin dagilmasma iligkin analizinde yedi
kritik unsur baglaminda degerlendirilmektedir: (1) orgiit liderinin yakalanmasi
veya Oldiirilmesi, (2) sonraki nesillere aktarimin saglanamamasi, (3) grubun
hedeflerine ulasmasi, (4) mesru siyasal siirece gecis, (5) halk desteginin
zayiflamasi, (6) baski ve (7) terérizmden diger siddet formlarina gegis. Bireysel
veya oOrgiitsel geri ¢ekilme siiregleri, yaygin siddet diizeyini etkiler ancak orgiitiin
dagilmas1 veya orgiitten bireysel ayrilmalar siddetin kritik diizeyinde kendiliginden
sona erme yaratmaz; baska orgiitlenmeler ortaya cikabilir ve yeni katilimlar soz
konusu olabilir (della Porta, 2013: 265).

Castells (2008: 133)’in, “siyasi orgiitlenmeler, is diinyas1 faaliyetleri ve
paramiliter etkinlikler agmin c¢ekirdeginde yer alan dini bir tarikat” olarak
tanimladigt Aum Shinrikyo adli kurtulusgu programa sahip Orgiitlenme, Cronin
(2009)’in analizinde birinci unsura denk diismektedir. Ne var ki, orgiit liderinin
yakalanmasi, Aum Shinrikyo’nun tamamen dagilmasini saglamamistir ancak
orgiitiin kiigiilmesine ve daha az aktif hale gelmesine yol agmis (Cronin, 2009: 57)
ve “stirekli yakin gozetim altinda kiigiik bir organizasyon” (Weiss, 2015: 82)
bi¢imini almasina neden olmustur. Dolayisiyla, orgiit liderinin ve hareketin dnemli
isimlerinin yakalanmasimin dogrudan de-radikalizasyon ile sonu¢lanmasini
beklememek gerekmektedir.

Horgan (2005), Gegici Irlanda Cumhuriyet Ordusu’nun (Provisional Irish
Republican Army, PIRA) asamali olarak 1980’ler itibariyle terdrizmi azaltarak
siyasal katilimi arttirdigi siirecin zamanlamasi ve hizini belirleyen ii¢ temel
unsurdan bahsetmektedir. Ik unsur, terdrizmin tek basma &rgiitlenmenin
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hedeflerine ulasiimasinda yetersiz oldugunun kavranmasidir. ikinci unsur, ingiliz
hiikkiimetinin gizli miizakereler araciligiyla siddet-dis1 araglara tesvik ederek
ateskes saglama ve nihai olarak da ¢atismayi sona erdirme istekliliginin artmasidir.
Uciincii unsur ise, kamuoyunun siyasal istikrar konusunda umutsuzluk igerisine
diismesidir. Siyasal katilimin artmasi ile nihai olarak terdrizmle iligkili aktivitelerde
azalis goriilmektedir (Horgan, 2005: 122-123). Kalici bir geri ¢ekilme ve de-
radikalizasyon ile sonuglanabilecek ateskes siireclerinin siddet hareketi baglamda
temel celigkisi, “Orgiitsel uyum ve disiplinin saglanmasi, ekonomik kaynaklarin
giivenceye alinmasi ve Orgitsel rol ve stratgjilere yonelik rizanin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi” (della Porta ve LaFree, 2012: 9) olmaktadir. Tam
da bu nedenle, PIRA ateskes siiresince terdr saldirilarina yonelik hazirlik ve egitim
faaliyetlerini stirdiirmiis ve silahlanmaya devam etmistir (Horgan, 2005: 131).

Cronin (2009: 61-62), bir terdr grubuna yonelik popiiler destegin azligina
ya da azalmasina neden olan dort temel sebep tanimlamaktadir. Birinci neden,
terérle miicadele yasalari, diizenlemeler, yaptirimlar, baskinlar ve tehditlerin hedefi
olmaksizin giinlik hayatlarin1 yasamayi tercih eden Kkitlelerin, hiikiimetin karsi-
eyleminden ¢ekinmesiyle gelisen ilgisizliktir. Ikinci neden, hiikiimetin reformlar
vasitasiyla daha iyi bir alternatif sunmasi1 gibi, terdrizmin kaynagim azaltmaya
doniik bir girisimidir. Ugiincii neden, gelismelerin terdr grubunun ideolojisinden ve
hedeflerinden bagimsiz bir sekilde ilerlemesiyle, grubun sahip oldugu ilgiyi
yitirmesi ve gecersizlesmesidir. Dordiincli neden ise, grubun “stratejik hata”
niteligindeki kimi saldirilar1 sonrasi, mevcut ve potansiyel destekgilerinin
hareketten uzaklagsmasidir. Crenshaw (2011: 198), siddet eylemlerinin
yikiciligindaki artigin  hiikiimetin miidahalesine neden olarak, gruba yonelik
sempati duyanlar1 uzaklastiracagi, korkutacagi ve i¢ anlasmazliklara yol acacagini
savunmaktadir. Ayrica, hiikiimetin Orgiitsel yapiy1r yikma, liderleri ortadan
kaldirma, biiyiik 6l¢ekli zarar verme ve orgiite katilimi engellemeye doniik zorlama
tedbirleri kadar, terdrizmin yararliligini azaltan reformlarin ve orgiitten bireysel
ayrilmalar1 cesaretlendiren pozitif tesviklerin de 6nemli oldugunu savunmaktadir.
Bu anlamda, de-radikalizasyon ile sonuglanacak bir siirece ulagsmada, askeri
¢oziime dayali fiziksel yikim tek basma etkin bir ¢éziim olamamaktadir. Zira
hareket orgiitiiniin yikilmas1 ya da zayiflamasi ile ulagilan zorlama ¢oéziimler, siddet
araclarmi bir strateji olarak “uygun” goren ve “mesrulastiran” soylemleri ve
bagliliklar1 kendiliginden ortadan kaldiramamaktadir.

Siddetin doniisiimii  siireclerinin analizi iki konuda dikkatli olmay1
gerektirmektedir. Ilki, tiim bireysel ve orgiitsel radikallesme olgularii analitik
diizlemde izleyebilmek i¢in tekil bir glizergdh s6z konusu olmadigindan, siireci
tersine ¢eviren geri ¢ekilme ve de-radikalizasyon olgularinin analizinde de vakanin
kendi 6zgiin baglaminda bir degerlendirme yapilmalidir. Ancak bu durum, siddet
araglarinin aktif hale gelmesi veya son bulmasi siiregleri iizerinde etkili olan,
cevresel kosullar, etkilesimsel mekanizmalar ve bilissel siireglerle sekillenmis
belirli ortak unsurlarin mevcut olmayacagi anlamini tasimamaktadir. Bu baglamda,
farkli analiz diizeylerinde etkili olan faktorlerin vakanin kendi gelisim siireciyle
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tekrar degerlendirilmesi gerekmektedir. ikincisi ise, bireysel davramslarda ya da
orgiitsel eylem modelinde ortaya c¢ikacak degisimlerin, de-radikalizasyon ile
sonuglanip sonu¢lanmamast tutumsal bir degisikligin de var olmasini
gerektirmektedir. Bu baglamda, siddet kullaniminin son bulmasi yoniinde bir
gelismenin de-radikalizasyona doniistiigiiniin sdylenebilmesi i¢in, siddeti rasyonel
ve uygun bir miicadele araci olarak sunan normatif tutumlarin ve insalarin
degistiginin ve siddet kullanan aktorlerin miicadelelerinin, eger son bulmadiysa,
sosyal ve siyasal diizleme tagindiginin tespiti gerekmektedir.

SONUC

Kolektif siyasal siddet, lizerinde kuramsal bir uzlaginin olmadigi tartigmali
bir alandir. Literatiir igerisinde, siddet eyleminin ortaya ¢ikist ve geligimini
inceleyen 0Ozgiin ¢alismalarin birbirinden farkli epistemoloji ve metodolojilere
dayanmalar1 nedeniyle biitiinciil bir yaklasimin gelistirilemedigi goriilmektedir.
Dolayisiyla, radikallesme—de-radikalizasyon dongiisiinde etkili olan
mekanizmalarin ve siireglerin analizinde indirgemeci olmayan ve farkli kolektif
siyasal siddet vakalaria uygulanabilir bir yaklagima ihtiya¢ sdz konusudur.

Bu ¢aligmada, radikallesme ve sonrasi siireclerin birlikte ele alinmasiyla
kolektif siyasal siddet analizi igin gerekli olan kuramsal ¢ergevenin belirlenmesine
calisilmistir. Bu baglamda, radikallesme siirecini 6zgilin tarihsel baglaminda
degerlendiren, kolektif siyasal siddet hareketlerinin gelisim siireglerini, yasadiklari
degisimleri, yiikselis ve diisiislerini belirleyen unsurlari, ve otorite, karsitlar veya
liciincli taraflarla iliskilerinin yapisim dikkate alan kuramsal bir gergeve
gelistirilmeye calisilmistir. Bu kuramsal ¢ercevenin islevsel olabilmesi igin,
geleneksel siddet literatliriiniin ¢esitli sinirliliklarii geride birakmasi ve kolektif
siyasal siddet olgusunun ¢ok yonlii analizine imkan tanimasi gerekmektedir. Bu
yiizden Oncelikle, kolektif siyasal siddet eyleminin psikopatolojik, irrasyonel veya
gegici hastalikli bir ruh halinin sonucu oldugunu varsayan yalin yaklagimlar
elestirel bir tutumla geride birakilmistir. Daha sonra ise, ¢gok yonlii analize imkan
veren bir metodoloji benimsenmistir. Boylece gelistirilen kuramsal cergevenin
farkli zamansal-mekansal kosullarda gelisen kolektif siyasal siddet vakalarma
uygulanabilir olmas1 hedeflenmistir.

Bu dogrultuda, toplumsal hareketler literatiiriiniin iki 6nemli teorisi olan
Kaynak Mobilizasyonu ve Yeni Toplumsal Hareketler, kuramsal g¢ercevenin
zeminini olusturmak iizere, kolektif siyasal siddet olgusu baglaminda yeniden
degerlendirilmistir. Siddetin mikro, meso ve makro analiz diizeylerinde birlikte
incelenmesi ile gerceklestirilecek kapsamli bir analiz, séz konusu toplumsal
hareket yaklasimlarindan temel kavramsal ¢ergevelerin 6diing alinmasi ile ortaya
cikmaktadir. Calisma, séz konusu daha biitiinciil analiz hedefi dogrultusunda
siddetin doniistimiinii ifade eden geri ¢ekilme ve de-radikalizasyon siireclerini de
analize dahil etmistir. Bdylece, kolektif siyasal siddetin ortaya ¢ikisi ve sona
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ermesi dongiisii icerisinde etkin olan dinamiklerin, siireglerin ve etkilesimlerin
belirlenmesi miimkiin hale gelmistir.
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