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0zet

Yabanct savas¢i kavrami, diinya catismalar tarihinde farkli motivasyon kaynaklar ile
siiregelen bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Uzerinde uzlasilmg bir tanim bulunmamast,
yabanci savas¢i kavraminin bilimsel olarak arastirilmasin gii¢lestirmektir. Diinya siyasetinin
gecmisten giiniimiize degisen dogasi, bu alanda kullamilan kavramlarin tanmimlarin
degistirmektedir. Bu ¢calismada, soz konusu problemden hareketle literatiirdeki tamimlarin ve
tipolojilerin devletlerin donemsel giivenlik tehdit algilar: ile ortiisecek sekilde olusturulup
olusturulmadigr sorgulanmis, ayrica ontolojik giivenlik baglaminda yabanci savagg
kavraminin devletlerin kimlik ve benlik algisina tesirinin hangi yonde oldugu irdelenmigtir.
Arastirmada tarama ve dokiiman incelemesi teknikleri melez bir sekilde kullanilmus, kismen
vaka ¢alismast baglaminda son yaganan Rusya 'nin Ukraynay1 igsgali iizerinden de 6rneklere
deginilmistir. Arastirmanin sonucunda, yabanci kavram ve tipolojisinin iilkelerin dénemsel
tehdit algilarina gorve degiskenlik gosterdigi, yabanci savasc¢ilarin kimlik ve benlik algisi
baglaminda devletler iizerinde ontolojik giivensizlik olusturdugu, radikallesme ve aswrilik
baglaminda terorvizm gibi diger giivenlik tehditlerine doniigme olasiligt bulundugu
saptannugtir. Bu minvalde, devletlerin ozellikle kritik karar verici seviyesinde soz konusu
yabanct savas¢t kavramina bakis agilarmi tekrar gézden gegirmelerinin uygun olacagi
kiymetlendirilmektedir.

Abstract

The concept of foreign fighter emerges as a phenomenon that has continued with different
motivation sources in the history of world conflicts. The lack of an agreed definition makes it
difficult to research the concept of foreign fighter scientifically. The changing nature of world
politics from past to present changes the definitions of the concepts used in this field. In this
study, it was questioned whether the definitions and typologies in the literature were formed
in a way that would overlap with the periodic security threat perceptions of the states, based
on the aforementioned problem, and also the effect of the concept of foreign fighters on the
identity and self-perception of the states was examined in the context of ontological security.
In this research, scanning and document analysis techniques were used in a hybrid way, and
examples were also mentioned in the context of the recent Russian invasion of Ukraine, partly
in the context of case study. As a result of the research, it has been determined that the concept
and typology of foreign fighters vary according to the periodical threat perceptions of the
countries, foreign fighters create ontological distrust in the context of their identity and self-
perception, and there is a possibility of transformation into other security threats such as
terrorism in the context of radicalization and extremism. It should be appropriate for states to
reconsider their perspectives on the concept of foreign fighters, especially at the level of key
decision makers.
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1. GIRIS

Bazi bilim insanlari tarafindan ulus-6tesi aktorler veya yabanci terdrist savascilar olarak kabul edilen
yabanci savascilar, ¢atigmalar ve miicadeleler tarihinde dikkate deger bir rol oynamistir. 1916'dan beri
bilim adamlari, kiiresellesmis devlet dis1 aktorlerin daha belirgin, giiclii veya etkili hale geldigini ve
bunun sonucunda diinya siyasetinin dogasinin degistigini iddia etmektedirler (Malet ve Anderson, 2017,
s.3). Son dénemde yabanci savasgilar Afganistan, Suriye ve Irak gibi terorle baglantili catigmalarda aktif
rol iistlenirken, Ukrayna ile Rusya arasindaki ¢atigmalarda da pek ¢ok yabanci savag¢inin bulundugu

haberleri yapilmaktadir.

Bilim insanlarinin yani sira, ulusal ve uluslararasi siyasetgiler de diinyanin dort bir yanindaki yabanci
savascilarin kullaniminin yarattigi tehditlerle ve sorunlarla ilgilenmektedir (Hegghammer, 2013).
Ayrica, Trak ve Suriye'de kullanilan yabanci savasgilar i¢in héalihazirda tartismalar devam etmektedir.
Ornegin, yalnizca Suriye i¢in resmi olmayan rakamlar 100'den fazla iilkeden yaklasik 30.000 yabanci

savag¢inin meveut oldugunu ifade etmektedir (Chu ve Braithwaite, 2017).

Beyaz Saray'n Eyliil 2014 yilinda yaptig1 tahmine gore 12.000 ila 15.000 yabanci savasci Suriye ve
Irak'a gitmistir (Bakker ve Singleton, 2016). Yabanci savas¢1 konusunda en giincel drnegi, halihazirda
devam eden Ukrayna-Rusya catigmasinda yasanmaktadir. Ukrayna Digisleri Bakanligi'nin verilerine
gore, 50'den fazla iilkeden yaklasik 20.000 deneyimli askerl gazi ve goniillii Ukrayna Uluslararasi
Savunma Lejyonu'na bagvurmustur (Lipin, 2022). Yabanci savas¢t konusundaki tartigmalar yillardir

stirerken, bu kapsamdaki ¢aligmalar tam bir sistematik ve biitiinsel yaklagim ortaya koyamamustir.

Bu c¢alismanin amaci dncelikle yabanci savagei teriminden ne anlasildigini ortaya koymak, miiteakiben
yabanci savasg¢l konusunda yapilan tipolojileri irdeleyerek sosyolojik anlamda bu kategorilendirmelerin
kuramla iligkisini anlamlandirmaktir. Ayrica yabanci savase¢l taniminin tarihsel perspektifte donemsel
olarak farkliliklarina dikkat cekerek gelecege yonelik kilit pozisyondaki karar vericilere/politika

yapicilara bir takim 6nermelerde bulunulmasi hedeflenmistir.

Arastirmada yabanci savag¢l kavramindan ne anlagildigini ortaya koymak ve yapilan tipolojiler
ekseninde giivenlik baglami ile yabanci savasg¢i kavraminin tarihsel perspektifini incelemek, 6te yandan
yabanci savaseilarin devlet ve devlet dis1 aktorler tarafindan kullanilmasi halinde bireylerin ve toplumun
ontolojik giiven algilarina olan etkilerini irdelemek maksadiyla nitel arastirma yontemlerinden literatiir
taramas1 yontemi kullanilmistir. Ote yandan Rusya’nin Ukrayna’y1 isgali 6rnegi kullanilarak 6rnek olay
incelemesi (vaka ¢alismasi) yontemi de kullanilarak karma bir arastirma teknigi insa edilmistir. Literatiir
taramasi sistematik bir mantikla olusturulan, konu ile ilgili makalelerin ve bilimsel yayinlarin anahtar
kelime stratejisi ile derinlemesine incelenmesine imkan veren bir aragtirma yontemidir (King ve He,
2005). Literatiir taramasi farkli zamanlarda yapilmis aragtirma bulgular1 arasindaki benzerlikleri ve
farkliliklart agiklama hedefini tagimaktadir (Bal, 2014). Hancock ve Algozzine (2006), vaka ¢aligmasini
meydana gelen konu ile ilgili 6rnek olaylar1 zaman ve mekan kisitlamasi altinda gesitli veri toplama

araclart kullanarak detayli bir sekilde betimlemeye calisan arastirma yontemi olarak tanimlamaktadir.
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Merriam (2013)’e gore ise Ornek olay ¢alismasi, sinirli bir sistemin derinlemesine betimlenmesi ve

incelenmesi olarak ifade edilmektedir.

Calismanin ilk bdliimiinde oncelikle yabanci savaggr kavrami iizerinde durulmus, yabanci savasei
kapsaminda kullanilan tipolojilere yonelik literatiir taramasi yapilmig, bulunan sonuglar sunulmustur.
Sosyal bilimlerin kavram bagimli dogasinda terimlerin dogru ifade edilmesi, karsilikli olarak ayni
anlami icermesi konusunda sikintili bir gegmise sahip olan yabanci savasgi teriminin genel bir rontgeni
cekilmistir. Calismanin ikinci boliimiinde yabanci savas¢i kavraminin bireylerin ve devletin ontolojik
giivenlik algis1 iizerinde nasil bir degisiklik yaratacag: {izerine gelistirilen bir model baglaminda bir
takim degerlendirmelerde bulunulmustur. Calismanin sonu¢ béliimiimde ilk iki bdliimde yapilan
degerlendirmelerden elde edilen saptamalar ortaya koyulmustur. Arastirmanin sinirliliklar aktarildiktan

sonra gelecege yonelik yapilacak muhtemel ¢aligmalar icin bir projeksiyon ¢izilmistir.

2. YABANCI SAVASCI KAVRAMI VE TiPOLOJiSI

Yabanci Savase1 (Foreign Fighter) seklinde ifade edilen kavram, aslinda tarihsel bir perspektif ile
incelendiginde gecmisten bugiline kadar farkli zamanlarda farkli anlamlarda kullanilmistir. Kullanilan

LR INY3

terimler incelendiginde “yabanci isyanci savasgi (foreign rebel fighter)”, “yabanci terrorist savasci
(foreign terrorist fighter)”, “yabanci cihad savascisi (foreign jihadist fighter)”, “ulusotesi isyanci
(transnational insurgent)”, “kiiresel isyanci (global insurgent)” ve “ulusotesi devlet dist silahli aktor
(transnational non-state actor)” gibi ¢ok farkli kavramlar ile karsilagilmaktadir. Terimlerin kimi zaman
birbirinin ikamesi olarak kullanilirken, kimi zaman aslinda ¢ok da farkli tanimlara isaret ettigi

goriilmektedir (Saleyhan, 2009; Mackinlay, 2022).

Aragtirmanin birinci hipotezi yabanci savasc¢i kavrami ve tipolojisi {izerinde mutabik kalinmig bir
anlayisin olmadigi, donemsel giivenlik tehditleri ile buna karsi gelistirilen ¢ézlimler ile yabanci savasei

konusunun paralellik arz ettigidir.

Ulkelerin kendi vatandasi olmayan askerleri belirli bir iicret karsiliginda kiralamasi ya da kullanmasi
olarak tanimlayabilecegimiz “parali-licretli asker (mercenary)” kavrami, yabanci savasgi ile en ¢ok
karsilastirilan ve kiyaslanan terimlerden birisidir. Ulus devletlerin dogusu ile birlikte ordularin daha
diizenli ve siirekli bir hale doniligmesi profesyonel asker sinifinin temeli olarak degerlendirilmektedir

(Yalginkaya, 2017).

Yabanci savasgt konusunda yapilan ¢aligmalar incelendiginde kavramin karmasik dogasindan otiirii
belirli bir mevzuat ile iligkilendirme, insanlar1 yabanci savas¢i olmaya neyin giidiiledigi ile yaratilan
siddeti iceren calismalara agirlik verildigi goriilmektedir. Bir kisim bilim insani yabanci savasgilari
motive eden hususlart incelemeye yonelmistir (Bakke, 2013; Malet, 2013; Clifford, 2018). Diger
taraftan bazi yazarlar, yabanci savasc¢ilarin meydana getirdigi siddet eylemlerinin derecesi lizerine

yogunlagmistir (Hegghammer, 2013; Rich ve Conduit, 2015; Lindekilde v.d., 2016; Cragin, 2017
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Braithwaite ve Chu, 2018). Bagka bir grup arastirmaci ise yabanci savas¢r konusunda ulusal ve

uluslararast mevzuat lizerine odaklanmistir (Paulussen ve Entenmann, 2014; De Guttry v.d., 2015).

Tarihsel perspektif agisindan yabanci savagel kavrami irdelendiginde ise aslinda ¢aligmalarin 6zellikle
iki doneme yogunlastig1 goriilmektedir. Birinci grupta, son 30 yildaki terérizm ile ilintili, cogunlukla da
dini motivasyonlu terdr Orgiitlerini (religiously motivated terrorism) inceleyen aragtirmalar
bulunmaktadir. Ikinci grupta ise dzelikle Ispanya I¢ Savasi (1936-1939) dénemini dikkate alan ve
yabanci savasct kavramini bir 6zgiirliik miicadelesi ile bagdastirmaya ¢alisan caligmalar yer almaktadir
(Leduc, 2021).

Tarihsel perspektif caligmalari irdelendiginde aslinda iki grup calismanin Rapoport (2013)’un terérizm
donemlerini iki ana eksen ve dort ayr1 dalga halinde nitelendirdigi calismasi ile ortiistiigii Sekil 1°de
goriilmektedir. Yabanci savasci kavrami modern dncesi donem olarak kabul edilen ve 1789 Fransiz
ihtilali 6ncesinde daha ¢ok macera, para, san ve s6hret ugruna yapilan bir olgu olarak algilanirken;
modern dénemde ulus devletlerin etkisiyle ideolojik ve dinsel motivasyonlari ihtiva eden, son yillarda

terorizm ile karmasik hale gelen bir olguya doniismiistiir.

Modern Oncesi I Modern

[ |
Fransiz Devrimi

< >

Modern
Modern Birinci Dalga Il)l::lg‘: Uciincii Dalga D‘;;:;lgl:m
() i 1789-1920 1970-1990
Oncesi ( ) | (1920-1970) | ¢ ) (1990-?)
e Cemaat Anargist Nasyonalist | Etnik Ayrilikci ..
Teronzm Yapilanmasi Dalga Dalga Dalga Dini Dalga
Sikariler, Devlet DAES
Ornekler Hashasiler, Baskanlarina Kiiba ETA, EOKA L
s . Taliban
Thuglar suikastler
Yabanci Macera, para, | Isyanlar Ozgiirlikkgii | Ideolojik Terdrizm
Savascl san, sohret Donemi Donem Donem Donemi
Ornekler Hacli Yunan Isyam Ispanya Ic | Afganistan Afganistan,.
forleri (1821-1832) Savasi Savast (1979- | Irak, Suriye,
seferienl § (1936-1939) | 1989) Somali

Sekil 1. Ter6rizm ve Yabanci Savasct Donemsel Karsilastirmasi.
(Yazar tarafindan olusturulmustur)
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Pek c¢ok arastirmaci (Mutua, 2002; Jackson, 2007; Altheide, 2010), 11 Eyliil 2001°de ABD’de basta
Diinya Ticaret Merkezi Ikiz Kuleleri olmak iizere New York ve Washington’da yapilan saldirilari terdr
konusunda bir milat olarak kabul etmektedirler. Bu olay sonrasi terdrizm konusunda uluslararasi alanda
sistematik caligmalar yapilmasinin elzem bir hale gelmesi neticesinde Oncelikle Birlesmis Milletler
(BM) Genel Kurulu’nda konu tekrar giindeme getirildi. Aslinda bu olay dncesinde BM kapsaminda;
1999 yilinda alinan Genel Kurul kararina gore terdr “ozel kisilere, grup ya da halkin tamamina siyasi,
felsefi, ideolojik, rk¢i, etnik, dini ya da baska sebeplerle her tiirlii yasa disi baski vasitasiyla dehset
ortami yaratmay: tahrik eden tiim cezai eylemler” seklinde tanimlanmistir (Dedeoglu, 2003, s. 442).
[lave olarak BM’de 9 Aralik 1999°da kabul edilen “Terdrizmin Finansmaninin Onlenmesine Iliskin
Uluslararas1 Sozlesme” terdrizmin hayat damarlarinin kesilmesi anlaminda uluslararasi igbirligini

gelistirmek i¢in hazirlanmis diger bir dokiimandir (Azarkan, 2011).

Ulkeler baglaminda irdelendiginde yabanci savas¢i konusunda mevzuati en derin gegmise sahip
iilkelerden birisi ingiltere olarak kabul edilmektedir. Ingiltere’de konu hakkindaki yasal mevzuat

incelendiginde asagida siralanan metinlerle karsilasiimaktadir (Leduc, 2021).

° Asker (Yabanci askerlik) Kanunu, 1677,

. Kral II’nci George’un 9’uncu Kanunu, 1736,

. Kral II’nci George’un 29’uncu Kanunu, 1756,

. Irlanda Oznelerine Uygulanacak Bir Takim Kanun, 18’inci yy. (Kesin tarihi belirli
degil),

. Yabanci Askerlik Kanunu, 1819,

. Yabanci Askerlik Kanunu, 1870,

. Yabanci Savascilart iceren Bir Takim lyilestirmeler ve Uygulamalar Hakkinda

Kanunlar (Terdrizm Kanunu, 2000; Terdrizmle Miicadele ve Gilivenlik Kanunu, 2015 ve

giincellemesi, 2019).
Terdrizm konusundaki uluslararasi anlamda ortaya konulan gayretler ile birlikte yabanci savasei
kavrami da ele alinan diger bir giivenlik sorunsali olarak géze carpmaktadir. Bu baglamda BM Giivenlik
Konseyinin 24 Eyliil 2014 tarihinde aldig1 2178 sayili karar ile “Yabanci Terérist Savasgr” kavrami
tanimlanmig ve bu savasgilar gayrimesru olarak kabul edilmistir (Yalginkaya, 2017, s. 24). Bu belgeye
gore yabanci savascilar, “silahli ¢atigmayla baglantili olarak terorist eylemleri gergeklestirmek,
planlamak veya hazirlamak veya bunlara katilmak veya terdr egitimi saglamak veya almak amaciyla
ikamet ettikleri veya vatandasi olduklar1 devletlerden baska bir devlete seyahat eden kisiler” olarak
tanimlanmaktadir (BM, 2014).

Malet (2013, s. 9)’e gore yabanci savascilar, “catisma halindeki devletlerin vatandast olmayan, ig
catismalar sirasinda isyanlara katilan” kisilerdir. De Guttry ve digerleri (2016) yabanci savasgilari

“esas olarak ideoloji, din ve/veya akrabalik tarafindan yonlendirilen, silahli bir ¢atismaya karisan bir
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tarafa katilmak i¢in mengeine mensup oldugu veya mutat ikamet ettigi iilkeyi terk eden bireyler” olarak

tanimlamaktadir.

Hegghammer (2011) bu tanim tizerinde baz1 degisiklikler yaparak yabanci savas¢inin bazi 6zelliklerini
siralamigtir. Ona gore yabanci savascilarin dort ana 6zelligi bulunmaktadir. Birincisi, yabanci savasei
bir isyan alaninin sinirlari icerisine katilmis ve calisan bir ajandir. Ikincisi, yabanci savasci catisan devlet
veya devletlerin yurttasi olmadigi gibi ¢ogu zaman etnik olarak da bu devletlere yakin degildir.
Ucgiinciisii, yabanc1 savascinin resmi bir askeri orgiitle baglantis1 yoktur. Sonuncusu ise yaptig1 isi

karsiliginda herhangi bir 6deme yapilmadan icra etmektedir.

Kraehenmann (2014)’a gore yukarida siralanan ozelliklerden ilki, yabanci savasgilari ulusotesi
terdristlerden ayirmaktadir. Ikinci 6zellik diasporalardan veya siirgiinden catismaya katilmak icin
gelenleri dislamaktadir. Ugiinciisii, askerleri yabanci savas¢ilardan ayirmaktadir. Sonuncu dzellik ise

yabanci savascilarin parali askerlerden farkini ortaya koymaktadir.

Carter ve digerleri (2014, ss. 9-10) Hegghammer (2011)’in dordiincii 6zellik olarak saydigi herhangi bir
O0deme yapilmadan isin icra edilmesi fikrine muhalefet etmektedirler. Onlara gore Suriye, Irak gibi
diinyanin bir¢ok yerinde goriilen drnekler bu 6zellige uymamaktadir. Dolayisiyla s6z konusu tanimin,

yalnizca 6deme ile ilgili 6zelligin hari¢ tutulmasi halinde kabul edilmesi gerektigini iddia etmektedirler.

Yalginkaya (2017)’ya gore ise yabanci savas¢l tanimlarken olmazsa olmaz {i¢ temel unsur dikkate
alinmalidir. Bunlar sirasiyla yabancilik (¢atisan taraflarin vatandasi olmama), goniilliilik (kendi

istegiyle katilma) ve bir davaya (ideolojik, maddi, etnolojik vb.) sahip olmaktir.

Yabanci savaggl tanimina yonelik kistaslarin belirlenmesi haricinde yabanci savasgr kavraminin
tipolojisine yonelik ¢aligsmalar da yapilmistir. De Roy van Zuijdewijn (2014)’e gore yabanci savasgilar,
catisma sonrasi durumlarina gore bes farkli kategoride toplanmaktadir. Bunlar sirasiyla; sehit (martyr),
kidemli (veteran), eleman temin gorevlisi (recruiter), yeniden entegre edilmis savas¢t (re-integrated

fighter) ve terdrist (terrorist) 1ir.

Sehit, catismaya giren ve catisma bolgesinde dldiiriilen yabanci savasgilart ifade etmektedir. Kidemli,
deneyimli ve sofistike bir yabanci savascidir ve diger miicadele alanlarindaki savaglara katilmaya
halihazirda devam etmektedir. Eleman temin gorevlisi, eskiden yabanci savasgi olan ve simdi ise yeni
yabanci savas¢l temini isiyle ugrasan personeli ifade etmektedir. Yeniden entegre edilmis savasgi,
eleman temin gorevlisine benzer sekilde eski bir yabanci savasgidir, ancak roliinii sona erdirerek yeni
hayata yeniden entegre olmus ve halihazirda bu tiir faaliyetlerden uzak durmaktadir. Terdrist,
baslangicta yabanci savasci olarak bagladig siirecte terér aglariyla temas ettikten sonra yeni bir kimlige
doniisen, radikallesen ve katildigi 6rgiitiin normlaria uyum saglayan ve nihayetinde dogrudan menge
tilkeye yonelik tehdide doniisen kimseleri ifade etmektedir (De Roy van Zuijdewijn, 2014). Bunlar
sadece ¢atisma sonrasi yabanci savascilarin durumlarini irdeleyen ¢ok basit kategorilerdir. flave olarak

yabanci savasgilarin motivasyonlar1 hakkinda ¢ok fazla bilgi icermemektedir. Ayrica bu kategoriler,
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insanlarin yabanci savasei olarak nasil ve neden temin edildiklerini de agiklamamaktadir. Deterministik
bir bakis agisiyla ortaya koyulan bu yaklasim, yabanci savag¢i tanimina ve anlamina derinlemesine bir

¢ozlimleme saglayamamaktadir.

Diger bir bir yabanci savaggi tanimi ve tipolojisi ¢aligmasi Sexton (2017) tarafindan yapilmigtir. Ona
gore bu terim genellikle terdrizm ile karistirilmaktadir. Bati toplumlari, Irak veya Suriye'ye katilan
Miisliiman topluluklarin tiyelerini terorist olarak gérme egilimindedir. Tiim Batili goniilliileri “savagg1”
olarak tanimlamak da siklikla yapilan bir baska genel hatadir. Bu nedenle, herhangi bir yeni tanim,
“yabanci terdrist savascl” ve diger yaygin olarak kullanilan terimlerin kullanilmasinda yasanan
zorluklarin iistesinden gelmeyi amaglamalidir. Genel olmali ve tarafsiz bir dil kullanmalidir. Ayrica
Sexton (2017)’a gore politika yapicilar ve arastirmacilar i¢in onemli noktalar dort baslik altinda
toplanabilir. ilk olarak, yabanci savasci olarak tammlanan kimselerin egitim gegmislerinden bahsetmek
gerekir. Tkincisi, soz konusu sahislarin yeterlilikleri, deneyimleri ve faaliyetleri de ortaya konulmalidir.
Uciinciisii, ideolojik telkinleri arastirilmali, kendilerini yabanci savasci olmaya neyin veya nelerin
gidiiledigi saptanmalidir. Son olarak, yabanci savase¢ilarin iletisim aglarinin kontrol edilmesi
gerekmektedir. Tiim bu bilgiler 15181nda Sexton (2017, s. 37) yabanci savascilar1 “catisma bolgesine

giden radikal gezginler” olarak tanimlamaktadir.

Sexton (2017), yabanci savasgilart tanimladiktan sonra yeni bir tipoloji onermistir. S6z konusu yeni
tipoloji yedi alt bagliktan olusmaktadir. Bunlar sirasiyla; o/ii (dead), saptirilmus (diverted), reddedilmis
(denied), hayal kirtkligina ugramug (disillusioned), radikallikten armdirimig (de-radicalised), hasar
gormiis (damaged) ve tehlikeli (dangerous)dir.

Olii, catisma bolgesinde olen yabanci savascilar anlamina gelmektedir. Saptirilmis, yabanci
savasgilardan baslangigta katildiklar1 gruba ne olursa olsun catisma bolgesinde kalmaya devam
edebilenleri ifade etmektedir. Reddedilmis, gatisma bolgesinden geri donemeyenleri temsil etmektedir.
Hayal kirikligina ugramis, dini kimligini ifade etmek i¢in macera, {itopya ve sans arayan insanlar
anlamma gelmektedir. Radikallikten arindirimig, hayal kirikligina ugramis ile baglantilidir ve
catigmalara katildiktan sonra radikallesenleri ifade etmektedir. Hasar gormiis, Kalict duygusal ve
psikolojik sorunlar1 olan ve normal yasama donmekte giigliik ¢eken yabanci savagegilardir. Tehlikeli,
terdr saldirlarin1 gergeklestirmeye devam edenleri ve geri dondiiklerinde i¢ terdre neden olan kisileri

ifade etmektedir (Sexton, 2017).

Borum & Fein (2017) yabanci savascilar i¢in dortlii bir siniflandirma yapmus, intikam pesinde kosanlar
(revengers), statii arayisinda olanlar (status seeker), kimlik arayisinda olanlar (identity seeker) ve

maceraseverler (adventurers) olarak gruplandirmislardir.

Malet (2016), ¢atigmanin veya yabanci savascilarin etnik ve ideolojik arka planina iliskin baska bir
tipoloji kurgulamustir. Tipolojisi, diasporalar (diasporans), gaspcilar (encroachers), ozgiirliikciiler

(liberationists) ve kesin inan¢lilar (true believers) olarak dort gruptan olugsmaktadir.
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Diasporalar, ortak milliyet¢i hedefleri korumak i¢in milliyetgi isyanlara katilan yabanci savascilardir.
Bu grubun destekledigi grupla etnik kokeni baglantili oldugu i¢in ideolojik motivasyonu etnik
kaynaklidir. Karabag’in Ermenistan tarafinda isgali {izerine buraya giden Azerbaycanlilar, Sirbistan’in
Kosova’da baslattigi ayrilikgr hareket sonrast bdlgeye gelen Arnavutlar bu minvalde

degerlendirilmektedir.

Gaspgilar, siyasi kontrolii komsu bdlgelere genisletmek icin buralardaki ayrilik¢i isyanlara katilan
yabanci savasgilardir. Burada mevcut sinirlarin Stesinde bir bolgeyi ele gecirme durumu oldugu i¢in
gaspet1 olarak isimlendirme s6z konusudur. Afganistan’da mevcut yasal hiikiimet yerine kendi diizenini
kurmak isteyen Taliban rejimine destek olmak maksadiyla bolgeye giden Pakistan’l1 yabanci savasgilar

bu kategori altinda kiymetlendirilmektedir.

Ozgiirliikgiiler, algilanan ortak ideolojik hedefleri korumak maksadiyla somiirge karsiti isyancilari
savunmak ve onlara destek olmak maksadiyla hareket eden yabanci savascilardir. 1835-1836 yillari
arasinda Meksika’dan Teksas’a giderek buradaki i¢ savasi destekleyenler bu tanima 6rnek olarak

verilebilir.

Kesin inanglilar, ortak kimliklerden dolay1 olusmus ya da olusturulmus kurumlart korumak igin
isyancilara katilan ve ideolojik amaglari olan yabanci savasgilar anlamina gelmektedir. 1917-1921
yillar1 arasinda Rusya’daki Bolsevik devrimi karsisinda miicadele veren gruplari desteklemek igin
bolgeye gelen insanlar, Finlandiya’da 1918 yilindaki komiinist isyanina katilmak i¢in gelenler bu

minvalde degerlendirilmektedir.

Malet (2016), yaptig1 bu tipolojiyi 1818 yilindan 2016 yilina kadar diinya iizerinde ger¢eklesen
catismalara yonelik topladigi verilere dayandirmus, diasporalilar ile 6zgirliikgiileri etnik baglamda
kiymetlendirirken, gaspgilar ve kesin inanglilar1 etnik olmayan baglamda degerlendirmistir. Ayrica,
yabanci savascilarin katildigi savaslar neticesinde dort olasi durumun ortaya ¢ikacagini ifade etmistir.
Birincisi, halihazirda mevcut iktidar1 elinde bulunduran taraf savasi kazanabilir. Ikincisi, isyancilarin
tarafi galip gelebilir ve mevcut sistemi degistirebilir. Ugiincii olarak hangi tarafin galip geldigine yonelik
bir agmaz olusabilir ve meydana gelen ¢ikmaz kesin bir neticeye ulagsmayabilir. Son olarak da baslayan
catigsmalar halihazirda devam ediyor olabilir. Bu degerlendirmelere yonelik veri setinden elde edilen

bulgular Sekil 2’de sunulmustur.
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Sekil 2. Catismalarin Sonuglar1 ve Yabanci Savas¢ilarin Durumu.
(Malet (2016)’in 1818-2016 yillar1 arasindaki verilerine gore yazar tarafindan olusturulmustur.)

1818-2016 donemine ait bulgular incelendiginde yabanci savasegilarin ozellikle isyancilar lehine
catismalara istirak etmesi durumunda basar1 olasiligini kismi oranda artirdigi (%6 oraninda artis), ote
yandan iktidarda mevcut kesime destek mahiyetinde girilen savaslarda yabanci savaggilarin basari
olasiligini biiyiik oranda diisiirdiigii (%17 oraninda azalig) goriilmektedir. Dikkat ¢eken diger bir bulgu
da yabanci savasgilarin girdigi savaglarda gatigmalarin tiim ¢atismalara oranla %12’lik bir artigla devam
ettigidir. Dolayisiyla yabanci savascilarin catigmalarin siiresini artirdigina dair bir degerlendirme

yapilabilir.

Yabanci savasct konusunda yapilan tipolojilere bakildiginda ilk ikisinde catigmalara katilma ve
sonrasinda yasanan durumun dikkate alindigi, sonuncusunda ise ideolojik ve etnolojik olarak bir ayrim
ekseninde kategorize edildigi goriilmektedir. Bu baglamda yabanci savas¢i kavraminin terminolojik
sikintist tipolojik agidan da devam etmektedir. Sosyal bilimlerin kavram bagimli dogasi, bilimin
nesnesinin tam ve anlagilir bicimde tanimlanmasini sart kogsmaktadir. Yabanci savase1 kapsaminda bu
durumun tam olarak ifade edilememesi, konuyu inceleyen arastirmacilar agisindan sorun teskil
etmektedir. Sonug olarak; 6ncelikle yabanci savag¢1 kavraminin uluslararasi literatiirde genel gecerliligi
olan bir tamiminm yapilmasi gerektigi, bunun akabinde yapilacak tipoloji ¢aligmalarinda maksadi
tahakkuk ettirecek ve amaca hizmet edecek sekilde simiflandirmalar yapilmasinin uygun olacagi
degerlendirilmektedir. ilave olarak bugiine kadar tarihsel perspektif ile uyumlu olarak dénemin giivenlik
tehditlerine ve anlayisina paralel bir gelisme gosteren yabanci savasci kavramimin gelecekte de bagka

anlamlara evrilebilmesi muhtemeldir.

3. ONTOLOJIiK GUVENLIK ALGISI BAGLAMINDA YABANCI SAVASCI

Her ne kadar insanlar ile devletlerin ontolojik kabulii kullanilan paradigma agisindan farkli olsa da her
ikisi i¢in de mutlak olan gergeklik dogum ve 6limdiir. Bu dikotominin iki ucu arasinda yasanan
devinimsel siire¢te dogal olarak bir takim ihtiyag¢lar hasil olmaktadir. Maslow’un insanlar temelinde

sekillenen “ihtiyaglar teorisi’nde fiziksel ihtiyaglardan sonra ikinci sirada ““giivenlik ihtiyact”
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siralanmistir (Maslow, 1943). Bu baglamda devletlerin bekasi kapsaminda; gelecege kalabilmeleri ve
mevcudiyetlerini devam ettirebilmeleri igin fiziksel ihtiyaglarinin ikamesi olarak ekonomik ihtiyaglar
degerlendirilebilirken, giivenlik ihtiyaclarinin insan ihtiyaclar ile ortiistiigii ve ayni1 6neme sahip oldugu

kiymetlendirilmektedir.

Giivenlik kelimesinin Tiirkgedeki durumuna bakildiginda itimat manasina gelen giiven (kiiven)
kokiinden tiretilmis oldugu goriilmektedir. Orta Asya’da 8’inci ve 11’inci yiizyillar arasinda siklikla
kullanilan “kiive” ya da “kiiv’ kelimeleri s6z konusu donemlerde iin, nam ve iktidar anlamlarinda
kullanilmistir (Birdisli, 2011, ss. 150-151). Sonuna geldigi sifat ve soyut adlar1 islev haline getiren —lik
ekinin ilavesi ile birlikte bugiin kullandigimiz “Toplum yasaminda yasal diizenin aksamadan

yiirtitiilmesi, kigilerin korkusuzca yasayabilmesi durumu, emniyet (TDK, 2022)” anlamina evrilmistir.

Giivenlik ya da giivende olma, insanin fiziksel dogasinin ve viicudunun disaridan gelebilecek tehditlere
kars1 muhafaza altina alinmasi manasinda kullanilsa da aslinda; bunun yani sira insanin en yakinlarindan
baglayarak aile ve akrabalarinin, can sagligmin, mesleginin ve isinin, mevcut mali ve idari
kaynaklarinin, miilkiiniin, ahlak ve degerlerinin giivende olmasinmi ifade etmektedir. Ayrica bunlarin

igerisine yasanilan toplumun huzur ve giivende olmasi da dahil edilebilir (Kula ve Cakar, 2015).

Wolfers (1952) giivenlik kavramini 6znel ve nesnel olarak ayirmug, 6znel anlamda sahip olunan
degerlere yonelik tehdidi, nesnel anlamda da degerlere yonelik olasi saldirilardan duyulan korkuyu ifade
etmistir. Buzan (2007, s. 37) ise giivenligi “muhtemel tehditlerden arinma ve uzak durma” olarak
tanimlanustir. {lave olarak Buzan, giivenligin sektdrler agisindan ayri olarak irdelenmesi gerektigini ve
sadece fiziksel giivenlik ve buna yonelik askerl korunma yontemleri ile sinirlanmamasi gerektigini

belirtmistir (Buzan, 2007).

Tiirkgcede “varlik bilimi” anlamina gelen ontoloji, 6znenin dogasina yonelik sistematik ve bilimsel
kabulii sorgulamaktadir. Bu minvalde dogada fiziksel varliklarin kabuliinde mekanik ve organik olarak
iki temel anlayis benimsenmektedir. Mekanik insan dogasina gore atomun pargalarinin bir araya gelerek
maddeyi olusturmasi gibi insan da hiicrelerin bir araya gelmesi ile organlarin, organlarin bir araya
gelmesi ile de bedenin olustugu sistematik biitiinsellik gosteren bir varliktir. Her parga belirli bir
fonksiyonu yerine getirir ve iglevsellik agisindan farkli bedenlerde dahi ayni gorevi yerine getirirler. Bu
anlayisa gore insanin bir makineden neredeyse farki yoktur. Organik insan dogas1 anlayisi ise insanin
duygu ve disiincelere, ruha ve zihne sahip oldugunu 6n plana ¢ikararak bedenin yam sira diger
hususlarin da 6nemine vurgu yapar. Bu sayede insani tekdiizelik anlayisindan cikarir. Giivenlik
acisindan irdelendiginde ise “benlik (self)” ve “kimlik (identity)” kavramlar1 on plana ¢ikmaktadir
(Rumelili ve Adisonmez, 2020, s. 4). “Tutarli bir benlik/kimlik anlayisimin siirekli/kesintisiz olmasint
saglayabilmek” seklinde ifade edilebilecek “ontolojik giivenlik”, aslinda algilara bagimli olup nesnel bir

olgudur (Ertem ve Diizgiin, 2021, s. 52).

Arastirmanin ikinci hipotezine goére yabanci savasgt olgusunun devletler {izerinde ontolojik bir

giivensizlik yarattigi degerlendirilmektedir. Psikolojiden sosyoloji literatiirine Giddens (1979) ile
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kazandirilan ontolojik giivenlik kavrami, bireyin hayat siirecindeki alistigi rutinlerin ve giindelik hayat
deneyimlerinin onun giivenliginin ana eksenini olusturdugunu ifade etmektedir. Aligkanliklarindan
koparilan insan, dogal olarak “sudan ¢ikmis bir balik” misali kendini tehdit altinda degerlendirecektir.
Birey, kimlik ve benligini giivende hissedebilmek i¢in alisilmis davranig kaliplarini siirekli yeniden
deneyimlemek ister. Bunun sonucunda da belirsizlikten kaginarak daha istikrarli bir ¢evre insa eder.
Dolayisiyla ontolojik giivenligin temelinde siireklilik ve tutarlilik (diger bir ifadeyle rutinler)

yatmaktadir.

Anthony Giddens’e (1991, s. 92) gore ontolojik giivenlik “cogu insamin kendi oz-kimliginin siirekliligi
ve varolusun degismezligi icinde sahip oldugu sosyal ve maddi eylem ortamlarim ¢evreleyen” bir
olgudur. Ona gore ontolojik olarak giivenli olmak, temel insan varolusu sorular1 hakkinda pratik bilgi
diizeyinde yanitlara sahip olmaktir. Bu sorular insan yasami ve varlhigmun dogasiyla, varligimin

sonluluguyla, baskalarimin deneyimiyle ve 6z kimligin siirekliligi ile ilgilidir (Giddens, 1991, s. 55)

Mitzen (2006, s. 342), bu baglamda beden ve benlik giivenligini ayr1 olarak degerlendirir. Bedensel
giivenlik saglanmis olsa bile benlik giivenligi saglanmadigi miiddetce kisi kendisini ontolojik olarak
giivende hissedemez. Aslinda benlik, insanda istikrar1 ve diizenliligi arzuladigi i¢in de ontolojik
giivenlik kavrami Maslow’un hiyerarsisindeki hem fiziksel giivenligi hem de insanin kendini
gergeklestirme ihtiyacini blinyesinde barindirmaktadir. Dolayisiyla ontolojik giivenlik teorisi, devletleri

tipki bireyler gibi i¢ kaynakli varliga sahip sosyal aktorler olarak degerlendirmektedir.

Ontolojik giivenlik, yasamin tehlikeleri ile karg1 karsiya kalan bireylerin i¢sel, psikolojik duygularim
tanimlamak ve bu sorunlarla kendi kimligine ve kimliklerine dair saglam bir anlayisla basa ¢ikmak

amaciyla kullanilan bir konsept olarak degerlendirilmektedir (Laing, 1960).

Devletler agisindan ontolojik giivenlik kavrami ele alindiginda ise o devletin kendi varliginin dnemli bir
pargasi olarak gordiigii tim icsel unsurlarinin tehlikeden ve belirsizlikten uzak olmasi 6n plana
cikmaktadir. Bir devletin kendisini ontolojik olarak giivende kabul edebilmesi i¢in dncelikle biyografik
anlatilarinin stirekliligi ve diger devletlerle iliskilerindeki rutinlerin saglanmasi gerekmektedir (Ertem
ve Diizgiin, 2021, s. 55). Biyografik anlati, devletlerin yasamlarindaki rutinler, sosyal etkilesimler ve
istikrarla bagintili olarak meydana gelen bir hikayedir. Dolayisiyla bu hikdyenin duragan bir halde
gitmesi ya da dalgalanmas1 hem devletin hem de bireylerin kendilerini giivende hissetmesini ya da aksini
saglayacaktir. Mitzen (2006) bu iki husus haricinde devletin kendini tamimladigi sekilde diger
devletlerin de onu tanimlamasi gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Sonug olarak Sekil 3’te goriilecegi lizere
devlet acisindan ontolojik giivenlik denildiginde benlik ve kimlik giivenligi akla gelmekte, benlik
giivenligi kendi igerisinde istikrar ve siireklilik ile saglanirken, kimlik giivenligi ise diger devletler ile

olan rutinler ile temin edilmektedir.
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Sekil 3. Devletin Ontolojik Giiveni.
(Yazar tarafindan olusturulmustur)

Devletler, genellikle iki durumda bireylere benzer sekilde varolugsal kaygi yasayabilirler. Birincisi,
aktorler arasinda kurulan iliskilere istikrarsizligim dahil edilmesidir. Ikincisi ise bir devletin kendi kimlik

duygusunun oynaklik ve belirsizlikle tehdit edilmesidir (Petit, 2021, s. 30).

Ontolojik giivenlik ve buna bagli olarak kimlik istikrari, hem devlet hem de birey igin siirekli ve temel
bir ihtiyagtir. Kimlik sabitliginin énemli bir bileseni, devletin eylemleriyle siiresiz olarak siirdiiriilebilir
olmasidir. Diger aktorlerle iligkilerdeki degisimin veya devlete yonelik tehditlerin ortasinda, secilen
eylemler kimligi “yeniden iiretecek veya onunla gelisecek” ve bu nedenle kimlik, mantiksal bir sonug
olan bir durumun yanitin1 siirekli olarak etkileyecektir. O halde bir devletteki ontolojik giivensizlik,
devletlerle iliskilerdeki dalgalanmalardan ve belirsizlikten kaynaklanir. Ciinkii kimlik iliskiler yoluyla

bigimlenir ve siirdiiriiliir; ayaklanmalar da devlet kimligini tehdit etmektedir.

Yabanci savasgilar, herhangi bir iilkede egemen ve tebaa arasindaki miicadeleye disaridan miidahil
olarak iki kesim arasindaki geleneksel iligki kavramina bir meydan okumay1 temsil ettiklerinden
devletin ontolojik giivenligine meydan okumaktadirlar. Yasa koyucular devlet otoritesinin temini igin
giivenligin saglanmasim temel bir kosul olarak gormektedirler. Bagka {ilkelerden gelen yabanci
savagcilar, amaglarma bakilmaksizin, sarsilmig ya da tesisinde sikinti yasanmig olsa bile devlet
otoritesinin idamesine engel teskil etmektedirler. Oncelikle hukuki olarak statiilerinin belirli olmamast,
ne c¢atigsma hukukuna goére nasil bir muamele goreceklerini agiklamakta ne de yaklasim ve miidahale
tarzina iligkin bir ipucu vermektedir. Dolayisiyla Leduc (2020), yabanci savasgilarin devlet giivenligi

acisindan problem yarattigin1 degerlendirmektedir.

Devletlerin sinirlart kagit tizerinde kesin gizgilerle ¢izilmis olsa bile aslinda tam bir kontrol saglamaz.
Aksi olsaydi bugiin diizensiz gog, kagakeilik vb. olaylarin higbirinin vuku bulmamasi gerekirdi. Buna

ilave olarak sinirlarin gegirgenligi kiiresellesme ile daha belirgin hale gelmistir. Ote yandan kiiresel
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terorizmin yiikselisi, meydana gelen ¢atigma ortaminda uluslararasi ve ulusal istikrarin saglanmasinda

devletlerin 6nemini daha belirgin hale getirmistir (Kurtdas, 2018).

Sosyal gruplar ve devletler (veya bir grup devlet) gibi kolektif aktorlerin ontolojik olarak kritik
durumlarda rutinleri bozuldugunda giivensizdirler ve bu nedenle sdylemlerini sorgulamaya baslarlar.
S6z konusu aktorler bu sorular1 “parantez i¢ine alamadiklarindan”, kamusal alan i¢inde patlarlar,
kendinden siiphe duyma, utang, sucluluk ve faillik kaybiyla sonuglanan diger yetersizlik yaratan
duygular nedeniyle ajanlarin, yani yabanci savascilarin, faaliyetleri devletlerin koruyucu kozasini

delerek endiseye sebebiyet verir (Ejdus, 2020).

Ontolojik giivenligin kaynaginin ne olduguna iligkin literatiirde tartismalar devam etmektedir. Baz1
akademisyenler sosyal ajanlarin iligkilerinden kaynaklandigini degerlendirmektedir (Mitzen, 2006).
Pratt (2017) bu durumu iliskisel sosyoloji iizerine insa ederek, bir adim daha 6teye gotiirmekte ve
ontolojik giivenligi benligin giivenliginden ziyade sosyal diizenin kendisinden kaynaklandigi iddia

etmektedir.

Bir kisim aragtirmaci biyografik siirekliligin i¢e doniik yapisina Steele (2008)’in “Benligin diyalektigi”
olarak adlandirdig1 sey araciligiyla odaklanir. Bir diger grup bilim insan1 da bir orta yol arayisiyla sosyal
ve ige bakis agisini incelerler ve karsilikli olarak ontolojik giivensizlik yonlerine yogunlagirlar (Zarakol,

2010).

Ontolojik giivenlik perspektifi, catigsmalarin neden siirdiigiine dair farkli bir bakis agisi1 da saglayabilmesi
bakimindan dikkat cekicidir. Realistler, bagkalarmin niyetlerindeki belirsizlik nedeniyle giivenlik
ikilemlerinin ¢ok kalici oldugunu savunmaktadirlar (Herz, 1950). Mitzen bu argiimani tersine ¢evirerek
giivenlik ikilemlerinin devam ettigini, ¢linkii devletlerin giivenligini yonlendiren hususlarin siddet
iceren rutinlere bagli hale gelmesiyle birlikte, bunlarin kesinlestigini ve bu nedenle devletlerin
kimliklerini dengeledigini savunmaktadir (Mitzen, 2006). Devletlerin saglikli bir temel giiveni varsa,
siddet iceren rutinleri yansitabilecek, 6grenebilecek ve sonunda ozgiirlesebilecektir. Ancak eger
devletler kat1 bir temel giivenlik anlayisina sahiplerse, ontolojik giivenlik saglayan rutinlere de kalict

olarak bagl olabilirler.

Yabanc1 savascl, faaliyet icra ettigi lilke vatandaglar ile ayn1 etnik kimlige sahip olsa, ya da ideolojik
olarak ayn1 amaci gerceklestirmek icin o iilkede bulunsa bile adindan da anlasilacagi iizere yabancidir.
Yabanci savag¢inin varligi insanlarin normal yasamlarindaki alistigi igsel istikrar ve siireklilige bir
miidahaledir. Aslinda ¢ogu zaman yabanci savasgi, kendi yasadigi toplumda sosyal izolasyona tabi
olmus, sosyal kimligini bulamamis ve aidiyet duygusu arayisiyla yola ¢ikmis bir kimsedir. Venhaus
(2010), inceledigi ¢ok genis bir yabanci savascilar 6rneklemi igerisinde herhangi bir klinik psikoz
bulgusuna rastlamamakla birlikte tiimiinde antisosyal davranislarin bulundugunu not etmistir. BM
verilerine gore yabanci savasgilara katilanlarin ¢ogunlugu erkek ve 20-30 yas araliginda iken
kadinlardan, genglerden ve hatta 60 yas iistiinde olanlardan dahi katilimlar bulunmaktadir (Horgan v.d.,

2017, s. 13).
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Reed ve digerleri (2017) tarafindan da yabanci savasgilarun olusturacagi dort tehdit boyutu olarak sosyal
kutuplagsma, yabanci savascilarin iilkeler arasi seyahati, yabanci savasgilarin tilkelerine geri doniigleri
ile bunlara sempati duyan bir kesimin olugsmas1 sayilmistir. Sosyal kutuplasma hem gittikleri iilke i¢in
hem de geri doniislerinde kendi {ilkeleri i¢in problem yaratan bir olgu olarak gbze carpmaktadir. Bu
konuya Belgika ve Fransa basta olmak iizere 2014-2016 yillar1 arasinda eski DAES {iyelerinin iilkelerine
doniiste gergeklestirdikleri 38 eylem sonucu pek ¢ok insanin hayatini kaybetmesi 6rnek olarak verilebilir
(RAN Centre of Excellence, 2017, s. 15). Sahin ve Aydin (2021) ise Suriye’deki i¢ savas sonrasi bolgeye
gelen Rus yabanci savasgilarin doniislerinde Rusya’nin giivenligine olumsuz anlamda etkisi olacagini

degerlendirmislerdir.

Yabanci savaget mobilizasyonunun yerel yapilardan ziyade dis baglantilar tarafindan yapildiginda daha
basarili oldugu degerlendirilmektedir (MSE, 2016, s. 15). Dis baglantilarin mevcudiyeti rutinleri bozan
baska bir neden olarak g6z carpmaktadir. Tipki bireyler gibi devletler de disaridan gelen miidahaleleri
ontolojik giivenliklerine bir tehdit olarak algilamakta ve s6z konusu miidahalelere kars1 olagandan daha

fazla tepki gostermektedirler.

Yabanci savaggilara doniislerinde devletler tarafindan gosterilen tavir genel olarak iki minvaldedir.
Birincisi, konuyu uluslararasi bir su¢ gorerek yargilama iken; ikincisi, sz konusu sahislart topluma
yeniden kazandirma siireci iizerine odaklanmaktadir. iki ydntemin karmasmi uygulayan iilkeler de
bulunmaktadir (MSE, 2016, s. 16). Devletlerin bu konuda standart bir tavir sergileyememesi digsal

rutinleri bozarak kimlik giivenligini tehdit etmekte, bu nedenle de ontolojik giivensizlik olugmaktadir.

Sonug olarak, ontolojik gilivenlik benlik giivenliginin fiziksel giivenlige nazaran 6ncelikli oldugunu
savunur. Bu minvalde sinirlarin korunmasi, emniyet tedbirlerinin alinmasi, can ve mal giivenligini
saglayacak tedbirlerin alinmasi ontolojik giivenlik i¢in yeterli olmaz. Ozne ister birey, ister devlet olsun,
ontolojik giivenlik agisindan kimlik ve benligin giivenligi birinci onceliklidir. Bunu saglamak icin de
kimlik ve benlik giivenligi arasinda optimum dengenin kurulmasi, istikrar, siireklilik ve rutinlerin
muhafaza edilmesi gereklidir. Bir iilkede meydana gelen g¢atisma ortami basli basina bir giivenlik
sorunsalidir. Bu ortama déhil olan her tiirlii catisan taraf veya taraflar dogal olarak s6z konusu iilkenin
giivenlik algisina bir tehdit olusturacaktir. Olusan gilivensizlik ortamina miidahil olacak yabanci
savascilar, kimlik agisindan yabanci bir olgu olarak bozulan istikrara olumsuz yénde katkida bulunan
bir faildir ve bu nedenle yapiy1 daha da bozarak ontolojik gilivensizligin artmasima sebebiyet

vermektedirler.

Ontolojik giivenlik agisindan devletlerin yabanci savasgciyr kabul etmesi pek ¢ok farkli kimlikteki
insanin bir araya gelmesini saglayacaktir. Bu ¢er¢evede en yakin gelismeler Rusya’nin Ukrayna’y1 isgali
sonrasi ¢ok yakinimizda yasanmaktadir. Oncelikle Ukrayna hiikiimeti yabanci savascilara kucak agtigim
resmi olarak ilan etmistir. Buna ilave olarak Rusya'nin isgaline karsi savunma amagli kurulan
uluslararasi lejyona bagvurmak igin “https.//fightforua.org/” adli resmi bir web sitesi agmustir. Bazi

iilkeler bu ¢agriya olumlu cevap vermislerdir. Ornegin, Danimarka Basbakan1 Mette Frederiksen 27
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Subat 2022’de vatandaslarinin goniilli olmalarina izin veren ilk kisi olmustur (TL, 2022). Cagrilar
neticesinde Ukrayna’ya yogun bir yabanci savasci akini olmustur. Ukrayna makamlar1 52 iilkeden
yaklasik 20.000 kisinin yabanci lejyona katilmak i¢in bagvurdugunu aciklamistir. Ayrica iki iist diizey
yetkili, Eski Giircistan Savunma Bakani Irakli Okruashvili ve Letonya parlamenter Juris Jurass,

Ukrayna'daki savasa bizzat katilmak i¢in seyahat etmeyi se¢mistir (AJ, 2022).

Antonia Hichens, yabanci savascilarin yalmzca ABD ve Ingiltere'den degil, Hindistan, Avustralya,
Japonya, Finlandiya, Brezilya, Kanada, Israil, Giiney Kore ve diger iilkelerden geldigini belirtmektedir.
Ayrica kendi seyahatlerini finanse eden yabanci savascilar, bu konuda sik sik kendi iilkelerinin
diizenlemelerine de karsi ¢ikmaktadirlar. Hitchens, temas kurdugu adamlardan birisinin Amerikan
hiikiimet karsit1 milis grubu Boogaloo Boys'un bir iiyesi olan Mike Dunn oldugunu ifade etmektedir.
Bagka bir kisinin ise, Jake adinda Indianapolis'ten gelen eski bir ABD piyade askeri oldugunu,
Meksika'da tatildeyken yabanci lejyona katilmaya karar verdigini ve Reddit bashiginda ona ugak bileti
almay1 teklif eden bir sponsor buldugunu belirmektedir. Hitchens, ilave olarak Tayvanli bir goniillii ile
bir Fransiz'in askeri malzemelerini Varsova'daki Ukrayna Biiyiikelciligi girisine birakarak bagvuruda

bulunmak tizere igeri girdiklerini gordiigiint agiklamistir (AH, 2022).

Orneklerden de goriilecegi iizere pek c¢ok farkli kimlikte insanin bir araya gelmesi devletlerin ve
yasayanlarin hayatlarindaki istikrar1 bozacak, rutinlerini degistirecek ve istikrarsizlik yaratacaktir.

Biitiin bunlarin sonucunda da ontolojik giivensizlik kaginilmaz olacaktir.

4. SONUC VE DEGERLENDIiRME

Yabanci savas¢1 kavraminin tarihin farkli dénemlerinde farkli anlamlarda kullanilmasi terim {izerinde
mutabakat saglanmasimi zorlastirmaktadir. Sosyal bilimlerin kavram bagimli dogasi ise 6znelerin
gbziinde ayni olgunun canlandirilabilmesi acisindan en azindan bir takim hususlarin belirgin hale

getirilmesini gerekmektedir.

Literatiir incelendiginde yabanci savascilarin Oncelikle goniilliiliikk esasina gore hareket ettigi
goriilmektedir. Yabanci savaggilar1 ¢atismaya iten motivasyon kaynaklari etnolojik ya da ideolojik
olabilir. Her ne kadar para konusunda farkli 6rnekler mevcut olsa da parali asker/savasct kavrami
yabanci savaggl kavrami ile tam olarak ortiismemektedir. Dolayisiyla yabanci savasgr icin maddiyat

giidiisiiniin daha arka planda yattig1 degerlendirilmektedir.

Yabanci savasgi i¢in yapilan tipolojiler genellikle iki kisim tizerinde yogunlasmustir, yabanci savas¢inin
catisma sonrast durumu ve yabanci savasgiy1 ¢atismaya iten giidiiler. Hangisinin daha kapsamli ya da
anlamli oldugu baglaminda kesin bir sey sdylemek miimkiin goriinmemekle birlikte giidii konusunun

daha spesifik bir bakis agis1 sagladig1 degerlendirilmektedir.

Bedensel gilivenlikten ziyade kimlik ve benlik giivenliginin daha 6nemli oldugunu savunan ontolojik
giivenlik anlayis1 bireyler gibi devletler konusunda da bazi yordamalar yapilmasina imkan taniyabilir.

Oncelikle kimlik ve benlik giivenligi icin istikrar ve rutinler olmazsa olmazlardir. Bu nedenle devletler
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kendi dislarinda meydana gelen tehditlere karsi kimlik ve benlik giivenligi ile bir denge kurarak

miicadele etmeye ¢alisir. Bunun igin istikrar 6n sarttir.

Yabanci savase1 gerek gittigi lilkede gerekse ¢catisma sonrast dondiigii kendi iilkesinde gilivenlik i¢in bir
tehdit arz etmektedir. Ciinkii yabanci savasg1 farkli kimligi ile istikrara karsi bir bagkaldiriyr dogasinda
barindirmaktadir. {1k bakista 6zgiirliik, kurtulus, gii¢liiniin zay1f karsisindaki tahakkiimiine bir isyan gibi
ulvi amaglara hizmet ediyormus gibi diisiiniilse de aslinda istikrar ve rutinlere kars1 olusturdugu meydan
okuma ile devletler agisindan ontolojik bir giivensizlik yaratmaktadir. Bu minvalde yabanci savasgi

benlik ve kimlik baglaminda kabul eden ve gonderen devlete sorun teskil etmektedir.

Yabanci savascilar Yalginkaya (2017) nin ifadesiyle viicudun bir organindaki kanserin diger organlara
bulagmasi seklinde ifade edilebilecek bir metastaz etkisine sahiptir. Dolayisiyla gittikleri yerlerdeki

diizen ve alisilmisliklar1 bozacaklar1 agikardir.

Calismada kullanilan veri setinin 1818-2016 yillarina ait olmasi1 arastirmanin ilk sinirhiligidir. Bunun
yant1 sira vaka calismasi olarak sadece son donemdeki Rusya-Ukrayna krizine odaklanilmasi diger bir

sinirlilik olarak géze ¢arpmaktadir.

Calismada yapilan yordamalarin gelecekte yapilacak ve farkli bolgeleri icerecek alan arastirmalar: ve
fenomonolojik bulgular ile desteklenmesinin, yabanci savasgilarin meydana getirdigi ontolojik
giivensizlik  konusunda olusturulacak akademik literatlir igin ilave katkilar saglayacagi
kiymetlendirilmektedir. Ezciimle, devletlerin &zellikle kritik karar verici seviyesinde séz konusu

yabanci savasci kavramina bakis agilarini tekrar gézden gecirmelerinin uygun olacagi
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